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UZNESENIE

v sud Kosice I v pravnej veci zalobcov: 1. Stefan

vSetci zalobcovia Statni obcania Slovenske) republiky, VSctel 2¢
Mgr. Petrom Pihorfiom, advokitom so sidlom Cyklisticka 15, Kogice, proti Zalovanému:
Prezidium Rady Slovenského ryb4rskeho zviizu, Ustredny organ Slovenského rybarskeho
zvizu, o. z. , ICO: 00178209, so sidlom Andreja Kmeta 20, Zilina, zapisany v Registri
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obtianskych zdruZeni s potvrdenou &innostou, vedenom Ministerstvom vniitra Slovenskej
republiky, v konani o uréenie neplatnosti rozhodnuti ob&ianskeho zdruZenia, takto

rozhodol:

Nepripusta vstup Rady Slovenského rybarskeho zvizu, ktord je ustrednym
organom Slovenského rybérskeho zvizu, o. z. , ICO: 00178209, so sidlom Andreja Kmeta 20,

Zilina, do konania ako d’al§ieho Gidastnika na strane Zalovaného.

Odoévodnenie

Zalobcovia sa Zalobou podanou na Okresnom stde Kogice I dita 11.5.2012 doméhali,
aby sud urdil, Ze uznesenia €. 11/2012 a 12/2012 prijaté Zalovanym dia 13.4.2012 su
neplatné. Na sud sa obratili so Zalobnym navrhom vsulade s § 15 ods. 1 zdkona
¢.83/1990 Zb. o zdruzovani obdanov, v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
. 83/1990 Zb.“) zddvodu, Ze v Stanovy Slovenského rybarskeho zvdzu nepripistaju
proti rozhodnutiu Zalovaného opravny prostriedok.

Pisomnym podanim datovanym 16.5.2012, doruenym sudu dia 17.5.5012, sa
zalobcovia domadhali vydania predbeZného opatrenia, ktorym by sud ulozil Zalovanému
povinnost vydat rozhodnutie o pozastaveni ¢&innosti Vyboru Mestskej organizéacie
Slovenského rybarskeho zvdzu v KoSiciach.

Zvypisu z Registra obéianskych zdruZeni s potvrdenou c¢innostou, vedenom
Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky, a zo Stanov Slovenského rybarskeho zvizu sad
zistil, Ze Slovensky rybarsky zviz, ICO: 00178209, so sidlom Andreja Kmeta 20, Zilina, je
zdruZenim ob¢anov zaloZenym v stilade so zdkonom &. 83/1990 Zb.

Podla § 2 ods. 1, 3 zékona ¢&. 83/1990 Zb. obCania mézu zakladat’ spolky, spolo¢nosti,
zvizy, hnutia, kluby a iné ob¢ianske zdruZenia, ako aj odborové organizacie (d’alej len
"zdruZenia") a zdruZovat' sa v nich. ZdruZenia st pravnickymi osobami. Do ich postavenia

A w

a ¢innosti mdZu $tatne organy zasahovat’ len v medziach zakona.

Podla § 15 ods. 1, 2 zdkona &. 83/1990 Zb. ak ¢len zdruZenia povaZuje rozhodnutie
niektorého z jeho organov, proti ktorému uZ nemoZno podla stanov podat’ opravny
prostriedok, za nezdkonné alebo odporujice stanovam, mdze do 30 dni odo dia, ked’ sa
o iom dozvedel, najneskor viak do 6 mesiacov od rozhodnutia poZiadat’ okresny sud o jeho
preskiimanie.
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Podla § 1 bodu 2. Stanov Slovenského rybarskeho zvédzu Slovensky rybarsky zviz
a jeho organiza¢né zloZKy st pravnickymi osobami.

Veci bola v podatelni Okresného sidu KoSice I pridelena spisova znacka
36C/110/2012. Dita 28.5.2012 bola vec preradend do stdneho registra ,,S, a preto jej bola
pridelend nova spisova znacka: 14S/1/2012.

Okresny sid KoSice I uznesenim &. k. 145/1/2012-196 zo diia 14.6.2012 postipil vec
Krajskému stdu v KoSiciach ako sidu vecne amiestne prislusnému na d’alSie konanie
a rozhodnutie.

Krajsky sid v Kosiciach v podani &. k. 6S/153/2012-205 z 27.6.2012 vyslovil nesthlas
s postupenim veci a predlozil vec Najvy§siemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie.

Najvy38i sid Slovenskej republiky uznesenim ¢&. k. 9Nds/15/2012-209 zo dfia
10.7.2012 rozhodol, Ze nestihlas Krajského sudu v Kosiciach s postiipenim veci je dovodny.

Zalobcovia v pisomnom podani zo dita 4.7.2012, dorutenom Krajskému stdu
v Kosiciach dfia 11.7.2012, navrhli pozastavit vykon rozhodnutia organu obcianskeho
zdruZenia sidnym rozhodnutim.

V pisomnom podani datovanom 7.8.2012, doru¢enom Krajskému sudu v KoSiciach
dia 8.8.2012, Zalobcovia navrhli, aby sud pripustil, aby do konania vstupila Rada
Slovenského rybarskeho zvizu, ktord je ustrednym organom Slovenského rybarskeho zvizu,
0. z. , ako d'alsi ucastnik na strane Zalovaného

Sudny spis bol Krajskému sidu v KoSiciach vrateny znajvy$Sieho stdu diia
16.7.2012, ktory diia 31.7.2012 odoslal rozhodnutie najvysSieho sudu z 10.7.2012 tcastnikom
konania. Po pripojeni doruceniek Krajsky sid v KoSiciach zaslal spis Okresnému stdu
Kosice I na d’alSie konanie a rozhodnutie. Spis bol Okresnému sudu KoSice I vrateny diia
10.8.2012. Veci bola v podatel'ni Okresného sidu Kosice I pridelena nova spisova znacka:
14S/4/2012.

Podla § 92 ods. 1 zdkona ¢&. 99/1963 Zb. Obéianskeho sidneho poriadku, v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,,0.s.p.“) na navrh ucastnika mdze sid pripustit, aby
do konania vstipil d’al3i u¢astnik. Suhlas toho, kto ma takto do konania vstipit’, je potrebny,
ak m4 vystupovat na strane navrhovatel'a.

Podla § 103 O.s.p. kedykol'vek za konania prihliada sid na to, & su splnené
podmienky, za ktorych méZe konat’ vo veci (podmienky konania).

Medzi podmienky konania patri aj spdsobilost byt ufastnikom konania
(civilnoprocesné subjektivita). Predpokladom civilnoprocesnej subjektivity je hmotnopravna
subjektivita vo vyzname spdsobilosti mat’ prava a povinnosti podl'a hmotného prava.

Podl'a § 19 O.s.p. spdsobilost’ byt i¢astnikom konania m4 ten, kto ma spdsobilost’
mat’ prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zékon priznava.

Podla § 18 ods. 1, 2 zdkona & 40/1964 Zb. Obcianskeho zdkonnika, v zneni
neskor3ich predpisov, sposobilost mat' préva a povinnosti maji aj pravnické osoby.
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Pravnickymi osobami si: a) zdruZenia fyzickych alebo pravnickych oséb, b) uelové
zdruZenia majetku, ¢) jednotky izemnej samospravy, d) iné subjekty, o ktorych to ustanovuje
zakon.

Ked'Ze Zalobcovia nepreukéazali, Ze by Rada Slovenského rybarskeho zvizu mala
pravnu subjektivitu, a jej zodpovedajicu sposobilost’ byt’ utastnikom konania, sid podl'a § 92
ods. 1 O.s.p. v nadviznosti na ust. § 103, § 19 O.s.p. nepripustil, aby do konania vstépila
Rada Slovenského rybarskeho zvizu ako d’al3f Gi¢astnik na strane Zalovaného.

Poucdenie: Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat’ odvolanie na Okresny sid
KoSice I, do 15 dni odo diia dorudenia rozhodnutia, v troch
pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vieobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest’, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v om sa toto rozhodnutie alebo postup sidu povaZuje za nespravny
a ¢oho sa odvolatel’ doméha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napidda a dovody odvolania moze
odvolatel’ rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3
O.s.p.).

V Kosiciach 27. augusta 2012

JUDr. Emilia Gul’ova
samosudkyna
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avnost’ vyhotovenia: | B :
JUDr. Cudmila Hrickova \ Ly e



http://www.tcpdf.org

