MINISTERSTVO

ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Odbor Statnej vodnej spravy a rybarstva

]}ratislava 23. novebra 2017
Cislo: 8490/2017-4.1

Rozhodnutie

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor 3tdtnej vodnej spravy a rybdrstva, ako
prislusny orgén Stdtnej spravy podla § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona & 525/2003 Z. z. o $titnej
sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov v spojitosti s § 39 ods. 1 pism. ¢) zdkona &. 139/2002 Z. z. o rybarstve
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon*) a § 34 ods. 1 zakona, na zédklade ¥iadosti
Obce Dolna Streda, 925 63 Dolnd Streda 650, ICO 00611638 (d’alej len ,,Obec Dolna
Streda®) zo diia 20.10.2016 o pridelenie ostatnej vodnej plochy na tdely podnikania
v osobitnom reZime

odobera

podla § 39 ods. 1 pism. c) zdkona Slovenskému rybarskemu zviizu - Rada, Zilina (d’alej
len ,,SRZ*) vykon rybérskeho prava na ostatnej vodnej ploche — rybarskom revire &. 2-1550-
1-1 OR Dolnostredské,

vyraduje

podla § 34 ods. 1 zdkona rybérsky revir & 2-1550-1-1 OR Dolnostredské, z evidencie
rybarskych revirov vedenej na Ministerstve Zivotného prostredia Slovenskej republiky (d’alej
len ,,ministerstvo) podl'a § 39 pism. f) zdkona,

prideluje

podla § 34 ods. 1 zdkona Obci Dolna Streda ostatni vodnid plochu — OR Dolnostredské
(16,65 ha), k. 1. Doln4 Streda, okres Galanta, na tiéely podnikania v osobitnom reZime.

Toto rozhodnutie po nadobudnuti pravoplatnosti podla zakona ¢&. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov je platné do ukonéenia
ngjomnych zmliv, alebo do ditumu predéasného vypovedania nidjomnych zmldv, alebo do
ddtumu platnosti ndjomnych zmldv, ale len v pripade, Ze Obec Doln4 Streda tak nebude
vediet' preukdzat’ ndjomny vztah k vid¢Sinovému podielu pozemkov pod ostatnou vodnou
plochou podla § 4 ods. 8 pism. b) zdkona. Platnost’ rozhodnutia ostdva aj zmenou najmu
predmetnych nehnutel'nosti na ich vlastnictvo.

NeoddeliteI'nou sticastou rozhodnutia predstavujicou jeho prilohu, je ,,Prehlad
majetkovoprdvneho vysporiadania (NZ) Obce Dolnd Streda k pozemkom pod vodnou
plochou OR Dolnostredské, k. 6. Dolnd Streda“.
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Odoévodnenie

Diia 29.10.2016 bola na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odbor ¥titnej vodnej sprivy a rybdrstva (d'alej len ,,spravny orgin“) dorudend Ziadost' Obce
Doln4 Streda zo diia 20.10.2016 podand podl'a § 34 ods. | zdkona o pridelenie ostatnej vodnej
plochy — ,,Dolnostredského ramena*, nachddzajicej sa v katastrilnom izemi Dolnd Streda,
okres Galanta, na ii¢ely podnikania v osobitnom reZime.

Spravny orgin Standardnou postou - listom & 8117/2016-4.1 z 08.11.2016 a v ten isty
deii aj elektronickou postou v stilade s § 18 ods. 3 sprévneho poriadku upovedomil ticastnikov
konania a dotknuté orgdny o zaati konania s tym, Ze si m6Zu svoje ndmietky a pripomienky
k ziadosti uplatnit’ do 7 dni od dorugenia ozndmenia a podfa § 23 ods. 1 aZ 4 sprdvneho
poriadku méZu nahliadnut’ do spisu, pripadne poZiadat’ o zaslanie kopie Casti spisu.

Utastnici spravneho konania a dotknut€ orginy, s vynimkou Slovenského
vodohospoddrskeho podniku, §. p. Banskd Stiavnica (d'alej len ,SVP, §. p.*) a SRZ, do
stanoveného terminu aani po jeho upiynuti k predmetnej Ziadosti pisomne nevzniesli
ndmietky, ani pripomienky.

SRZ elektronickou postou z08.11.2016 poZiadal o nahliadnutie do podkladov
stvisiacich s danym konanim ato v termine 09.11.2016. SRZ nadviizne po nahliadnuti do
spisu a obozndmeni sa so vietkymi dostupnymi skutoénost'ami listom ¢. 2343/593/16-Sekr. zo
16.11.2016 spravnemu orgdnu dorudil dia 23.11.2016 ndmietky a pripomienky, priom
sprivny orgdn zdroveti poZiadal o preruenie konania z dévodu, Ze diia 16.1 1.2016 podal na
Generalnu prokuratiru Slovenskej republiky (d'alej len ,,GP SR*) podnet na preskimanie
zakonnosti rozhodnutia Okresného dradu Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
&. OU-GA-OSZP-2016/005620/0V/SV zo dita 12.05.2016.

Spravny orgin listom & 57503/2016, 8117/2016-4.1 z29.1 1.2016 v sivislosti
s moZnym prerusenim konania na zidklade za¢atého konania o predbeZnej otizke podla § 29
ods. 1 spravneho poriadku poZiadal GP SR o poskytnutie informacie, &i eviduje Ziadost' SRZ
zo 16.11.2016 o preskiimanie zdkonnosti zmieneného rozhodnutia. GP SR listom ¢&. VI/1 Gd
513/16/1000-7 z 02.12.2017, ktory bol na ministerstve zaevidovany 07.12.2016, spravnemu
orgdnu ozndmila, e podnet SRZ bol z dévodu vecnej amiestnej prisluSnosti pripisom
z 22.11.2016 postipeny na d'alSie konanie Okresnej prokuratire Galanta.

Obec Dolné Streda listom €& 797/2016 z05.12.2016, ktory bol na ministerstve
zaevidovany 06.12.2016, doplnila svoju Ziadost’ €. p. 669/2016 z20.10.2016 zaslanim
sprivnemu orgénu nasledovnych podkladov:

- Hydrogeologicky prieskum pre optimalizéciu hladiny podzemnej vody vo Vihovciach

- Stanovisko spravcu vodného toku o umiestneni ilobeténovej tesniacej steny na drovni
»Dolnostredského ramena*

- VD Krél'ovd — stabiliz4cia pravostrannej ochrannej hridze

- Podzemné tesniace steny

Diia 05.12.2016 Obec Dolnd Streda spravny orgdn telefonicky poZiadala o moZnost’
nahliadnut’ do spisu dita 06.12.2016 z dévodu preverenia, ¢i ndmietky a pripomienky SRZ
zapracované v liste & 2343/593/16-Sekr. zo 16.11.2016, ktoré Obec Dolnd Streda
zaregistrovala zverejnené na webovom sidle Slovenského rybarskeho zvizu, Mestska
organizicia Sered’ (d’alej len ,,MsO SRZ Sered’), boli spriavnemu orgénu skutocne doruéené.

Diia 06.12.2016 bol z ddvodu priamej sdvislosti s predmetnym konanim spravnemu
organu doruceny list MiloSa Oravca — ¢lena MsO SRZ Sered’, bytom Skolskd &. 295, 925 63
Dolné Streda z 30.11.2016. Pdn Oravec, ako predseda Obéianskeho zdruZenia Dolnostredan
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aosoba poverend pripravnym vyborom pre vznik novej organizatnej zlozky SRZ -
Slovenského rybdrskeho zviizu, Miestnej organizicie Dolnd Streda (d'alej len ,MO SRZ
Dolnd Streda*), ktord mala v dmysle obhospodarovat’ rybédrsky revir & 2-1550-1-1 OR
Dolnostredské, v liste reaguje na postoj Statutirnych zdstupcov ktejto problematike
a v stvislosti s fiou spradvnemu orgdnu zasiela potetné prilohy. Sprivny orgdn sa s obsahom
listu dokladne oboznamil, ale zdroven k nemu pristupoval v intencidch toho, Ze menovany nie
je Gcastnikom konania.

Obec Dolnd Streda elektronickou postou z 08.12.2016 v prilohe zaslala spravnemu
orgdnu privoplatné rozhodnutie Obvodného iradu Zivotného prostredia Galanta, Odbor
ititnej vodnej spravy aodpadového hospoddrstva & A 2005/00216-OUZP-629/05-OV
z 20.04.2005 o tom, e vodna plocha predstavujiica dotknuty rybarsky revir je v silade s § 2
ods. ¢) vodného zdkona ttvarom podzemnej vody a nie vodnym tokom podla § 43 ods. |
vodného zdkona. Zdbraznila pritom, Ze rozhodnutie z roku 2005 nie je napadnutelné ani
generdlnym prokuritorom SR, nakolko je pravoplatné a vykonateI'né a zaujimavé pritom je,
7e bolo vydané na podnet MsO SRZ Sered’, ktord sa voé¢i nemu v zdkonnej lehote neodvolala.

Listom & p. 822/2016 z08.12.2016, ktory bol na ministerstve zaevidovany
08.12.2016, Obec Dolna Streda v nadviiznosti na nahliadnutie do spisu diia 06.12.2016 a po
preStudovani spisu, vrdmci doplnenia dokazovania sprivnemu orgdnu zaslala vyjadrenie
Advokitskej kanceldrie Ivan Syrovy, s.r.o. k ndmietkam a pripomienkam, ktoré si v konani
uplatnil SRZ listom ¢&. 2343/593/16-Sekr. zo 16.11.2016.

Spravny orgin po dokladnom preStudovani vietkych, dovtedy mu doru¢enych a
s danou vecou suvisiacich podkladovych materidlov vydal rozhodnutie &. 8117/2016-4.1
2 09.12.2016, ktorym konanie podfa § 29 ods. 1 v spojeni s § 40 zdkona & 71/1967 Zb.
o sprdvnom konan{ v zneni neskor$ich predpisov (sprivny poriadok) vo veci Ziadosti Obce
Dolnd Streda, podanej podl'a § 34 ods. 1 zdkona, o pridelenie ostatnej vodnej plochy v k. 4.
Dolni Streda, okres Galanta, na téely podnikania v osobitnom reZime, z dovodu zacatia
konania o predbeZnej otdzke aZ do pominutia prekdZzky prerudil. Hlavnym dévodom na
prerusenie konania je podnet SRZ dorugeny Okresnej prokuratire Galanta o preskiimanie
zdkonnosti rozhodnutia orgénu 3titnej vodnej spravy — Okresného iiradu Galanta ¢. OU-GA-
OSZP-2016/005620/0V/SV z 12.05.2016. Spravny orgin z dévodu, ked' nie je dorieSend
predbeZnd otdzka & v danom pripade ide o vodny tok, alebo nie, povaZoval za nedovodné
v spravnom konani prioritne sa zaoberat' ndmietkami a pripomienkami SRZ vznesenymi v
liste &. 2343/593/16-Sekr. zo 16.11.2016. Sprévny orgdn predbeZni otdzku, pre ktord konanie
prerusil, povaZuje pre rozhodovanie vo veci za obzvlast doleZitd, nakolko pridelenie na
podnikanie v osobitnom reZime sa moZe vztahovat’ vylugne na ostatné vodné plochy podla
§ 2 ods. 2 pism. h) zdkona a naopak, takéto pridelenie ministerstvom, ktorym sa podla § 34
ods. 2 zdkona rozumie poskytovanie inym osobdm za odplatu lovit’ ryby a ulovené ryby si
ponechat’ podl'a previdzkového poriadku podnikatel'a, nie je moZné uplatiiovat’ vo vodnych
tokoch podl'a § 2 ods. 2 pism. c) zdkona.

Diia 12.12.2016 Obec Dolnd Streda telefonicky poZiadala sprivny orgdn, aby mohla
dita 13.12.2016 spolo&ne s fiou, na konanie vo veci splnomocnenou Advokitskou kanceldriou
Ivan Syrovy, s.r.o. nahliadnut' do spisu. Sprivny orgin Obec Dolnd Streda 12.12.2016
informoval, Ze vydal rozhodnutie o preru$eni konania.

Advokitska kanceldria Ivan Syrovy, s.r.o. listom z15.12.2016, kiory bol na
ministerstve zaevidovany 20.12.2016, dorugila sprivnemu orgdnu, presnejie k rukdm
riaditel’ky odboru 3titnej vodnej sprivy arybdrstva, odovodneny ndvrh na pokragovanie
v konani.
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Sprivny orgdn po postideni ndvrhu Advokitskej kanceldrie Ivan Syrovy, s.r.o. na
pokracovanie v konani jej zaslal stanovisko listom k €. 8117/2016-4.1 z 09.01.2017 v ktorom
uviedol, Ze spravny orgdn vo veci Ziadosti Obce Dolnd Streda, podanej podla § 34 ods. |
zdkona, o pridelenie ostatnej vodnej plochy v k. 1. Dolnd Streda, okres Galanta z dovodu
zatatia konania o predbeZnej otizke aZ do pominutia prekaZky nadalej trvd na preruSeni
konania podl'a § 29 ods. 1 v spojeni s § 40 zdkona &. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani v zneni
neskorsich predpisov (spriavny poriadok).

SRZ vzmysle § 23 zikona & 71/1967 Zb. o sprivnom konani v znen{ neskorSich
predpisov elektronickou postou z 13.02.2017 poZiadal o zaslanie, podla moZnosti do
14.02.2017, k6pie (scanu) ndjomnej zmluvy & N27/14 uzatvorenej diia 17.04.2014 medzi
obcou Dolnd Streda a Slovenskym vodohospodédrskym podnikom, 3.p., ktord by mala byt
sticast’ou spisového materidlu sprdvneho konania vedeného pod sp. zn. 8117/2016. Sprivny
orgin odpovedal SRZ elektronickou postou zo dita 14.03.2017, Ze jeho Ziadosti nemdZe
vyhoviet', nakol’ko nim poZadovand nijomnd zmluva sa v predmetnom spise nenachadza.

Diia 23.02.2017 Obec Dolni Streda spravnemu orgdnu doruila rozhodnutie
Okresného tradu Trnava, Odbor opravnych prostriedkov & OU-TT-00P3-2017/002971
z 30.01.2017, privoplatné diiom 21.02.2017, ktorym v siilade s ustanovenim § 65 ods. 2
zdkona o sprivhom konani zruSil rozhodnutie OU Galanta &,j. OU-GA-OSZP-
2016/005620/0V/SV zo dia 12.05.2016.

VL 1.

Dfia 28.02.2017 JUDr. Monika Cambdlikova, konatel'ka Advokdtskej kanceldrie VIA
LEGE, s.r.0. (dalej len ,,VIA LEGE, s.r.0.*), zastupujiica MsQ SRZ Sered’, elektronickou
poitou doruéila sprdvnemu orgdnu vyjadrenie MsO SRZ Sered’, ako podklad ku konaniu
& 8117/2016-4.1, vo veci Ziadosti Obce Dolnd Streda o pridelenie OZ Dolnostredské do
osobitného reZimu podnikania. V prilohe vysvetluje, preco je potrebné nai prihliadnut’, hoci
je poddvané po skonceni lehoty uréenej v ozndmeni spravneho orgénu o zacati spravneho
konania z 08.11.2016. Vyjadrenie oddvodiiuje, preéo nemozno Ziadosti obce vyhoviet' a diva
do pozornosti niektoré konania, ktoré v danej veci zacali a podla nej predstavujd prekaZku
d’alSieho konania - predbeZni otdzku oddvodiiujicu prerudenie konania pred MZP SR. Vo
vyjadreni si aj skutonosti, podla nizoru VIA LEGE, s.ro. od6vodiiujice zamietnutie
#iadosti obce.

S0/1

Spravny orgdn elektronickou postou z 01.03.2017, ktord zaslal aj na vedomie VIA
LEGE, s.r.o., informoval SRZ, %e z elektronickej poity VIA LEGE, s.r.o. dorucenej mu
v stivislosti s predmetnym konanim dila 28.02.2017 je zrejmé, Ze bolo by Ziaduce poutit’
organizaénii zlozku SRZ, t. j. MsO SRZ Sered, kto je podl'a zikona uzivatelom predmetného
rybédrskeho reviru, teda aj komu bolo v tomto reviri podla zikona pridelené rybdrske pravo a
zaroveii je aj uéastnikom dotknutého sprivneho konania. Spravny orgin tymto upozornenim
poukazoval na skutognost, Ze ministerstvo podla § 4 zdkona pri pridelovani vykonu
rybirskeho prava vo vodnych tokoch, reSpektujic organizaéni Struktiru Slovenského
rybérskeho zvizu, vZdy pridefovalo vykon rybarskeho priva jeho tistrednému orgdnu — SRZ-
Rada Zilina a nie jeho organizaénym zloZkdm, ktorymi st mestské, miestne pripadne obvodné
organizdcie. Tiito skutotnost’ si dostatoéne uvedomuje aj SRZ, pretoZe na tomto zdklade po
prideleni vykonu rybdrskeho priva ministerstvom, internym postupom, (zv. pridel'ovacim
dekrétom poveruje obhospodarovanim, zémerne nie uZivanim, toho ktorého reviru svoju
miestne prislusni organizacnu zloZku. Spravny orgin SRZ-u pripomenul, Ze k tejto otdzke mu
ministerstvo poskytlo dotknuté asti stanovisk MV SR a tieZ Statistického dradu SR. Spravny
orgén zdrovei SRZ ubezpecil, Ze jeho ndmietkami a pripomienkami podanymi listom ¢
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2343/593/16-Sekr. zo 16.11.2016 v ramci oznimenia o zacati konania, sa bude dosledne
zaoberat’ hned’ ako pominie prekéZka, pre ktori bolo predmetné spriavne konanie preruSenc.
Uviedol tieZ, Ze nim uvedené skutoénosti nemenia ni¢ na veci, Ze organizaéné zlozky SRZ, t.
j. mestské a miestne organizécie si maji moZnost’ v spravnych konaniach uplatiiovat’ svoje
namietky a pripomienky prostrednictvom svojho dstredného orgdnu, ktorym je SRZ - Rada
Zilina.

VL 2.

VIA LEGE, s.ro. elektronickou postou zo diia 01.03.2017 sprivnemu orgénu
oznimila Ze trvd na tom, Ze SRZ MsO Sered’ je ucastnikom konania pred MZP SR é&.
8117/2016-4.1 a zirove ho Ziada, aby tak v danom konan{ k SRZ MsQ Sered’ aj pristupoval.
V tejto siivislosti dal spravnemu orgénu do pozornosti nasledovng:

-V zmysle ustilenej rozhodovacej siidnej praxe, napr. rozsudku Najvyssieho sidu SR,
6S70/52/2011 (ale aj inych): "Podl'a § 14 ods. | spriavneho poriadku icastnikom konania je
ten, o koho prévach, pravom chrénenych zdujmoch alebo povinnostiach sa ma konat’ alebo
koho priva, privom chrdnené zdujmy alebo povinnosti mézZu byt rozhodnutim priamo
dotknuté; uéastnikom konania je aj ten, kto tvrdi, Ze mbZe byt’ rozhodnutim vo svojich
privach, pravom chrdnenych z4dujmoch alebo povinnostiach priamo dotknuty, a to aZ do
&asu, kym sa preukiZe opak. Z citovaného ustanovenia sprdvneho poriadku vyplyva, Ze
Géastnikom konania je ten, o koho pravach, pravom chrdnenych zdujmoch a povinnostiach
sa md konat, pritom nie je rozhodujice, ¢i sa konanie zagina dispozitivnym dkonom
déastnika, alebo ex offo na podnet sprivneho orgdnu; G¢astnikom konania je aj ten, koho
priva, privom chrinené zdujmy alebo povinnosti méZu byt rozhodnutim sprivneho
orgénu dotknuté, za takého povaZuje subjekt, ktorého privne postavenie mdZe byt po
vydani rozhodnutia iné, ako pred rozhodnutim a G¢astnikom konania je d'alej aj ten, kto
tvrdi, Ze méZe byt rozhodnutim vo svojich pravach, privom chrianenych zdujmoch alebo
povinnostiach priamo dotknuty."

- Pri pochybnostiach sa pritom v privnom §tdte odporica sprdvnym orgdnom, aby radsej
konali so %ir§im okruhom osdb ako tcastnikmi konania, aby nedoSlo k odfiatiu ich
Gstavnych prav. Ddvam do pozornosti najmi fakt, Ze Gastnikom sprivneho konania je
kaZdy subjekt, ktorého privne postavenie sa moZe ZMENIT. Nemusi ist’ teda dokonca ani
o samostatni pravnickd osobu, stad, Ze ide o akykol'vek subjekt, ktory mdZe byt
rozhodnutim dotknuty.

- SRZ MsO Sered’ je subjekt, ktorého prévne postavenie mdZe byt po vydani rozhodnutia
MZP SR v konani & 8117/2016-4.1 iné, ako pred rozhodnutfm. A to z d6vodu, Ze kym
pred rozhodnutim SRZ MsO Sered’ oprdvnene obhospodaruje revir ¢. 2-1550-1-1, po
tomto rozhodnuti sa to moZe zmenit' a SRZ MsO Sered’ nemusi mat’ pravnu moZnost’ tento
revir obhospodarovat. Hoci SRZ MsO Sered’ privo obhospodarovania dancho reviru iba
odvodzuje od priva SRZ, musf byt udastnikom konania aj SRZ MsO Sered’, lebo je to
subjekt, ktory v dosledku rozhodnutia MZP SR v danom konani mdZe stratit’ privnu
moznost’ dany revir obhospodarovat,, ktort teraz ma.

SO/2

Sprivny orgén elektronickou postou z 02.03.2017 reagoval na poukazy VIA LEGE,
s.r.o. ze-mailu zo diia 01.03.2017. Uviedol, Ze v predmetnom ozndmeni o zatati konania
& 8117/2016-4.1 z 08.11.2016 je veta ,,pretoZe na nimietky podané neskor sa neprihliadne®,
&m sa mysli ich uplatnenie namietok a pripomienok dcastnikov konania a dotknutych
orgdnov 7 dnf od doruéenia ozndmenia, uvedend nedopatrenim. Spravny orgdn VIA LEGE,
s.r.0. ubezpeéil, Ze mu je zndma, neexistencia privnej Gpravy koncentraénej zdsady v ziakone
o rybdrstve, na rozdiel od napr. vodného zdkona alebo stavebného zdkona a preto sa bude tak
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ako tomu bolo vo vietkych, doteraz predchddzajicich konaniach na tseku Stitnej sprivy
rybarstva s predloZenymi ndmietkami a pripomienkami zaoberat' aj po uplynuti uvedenej
lehoty, aZ do vydania rozhodnutia. Sprvny orgdn na zdklade poZiadavky VIA LEGE, s.r.o.
jej zaslal nasledovnui &ast zo stanoviska MV SR, sekcie verejnej spravy . VVS/1-909/90-60
SVS-0VS3-2014/030380 zo 7.11.2014, oktorom sa zmiefioval v elektronickej poste
z 1.3.2017 adresovanej SRZ:

_Podla § 19 ods. 2 Obgianskeho zdkonnika prévnické osoby vznikaji diiom, ku ktorému su
zapisané do obchodného alebo iného zdkonom uréeného registra, pokial osobitny zdkon
neustanovuje inak. Ustanovenie § 6 ods. 2 pism. e) zdkona ¢&. 83/1990 Zb. o zdruZovani
obZanov v zneni ,ustanovenia o organizacnych jednotkdch, pokial' budii zriadené a pokial
budii konat’ vo svojom mene* pripi¥fa vznikndt’ organizaénym jednotkam, ktoré si oprivnené
konat' vo svojom mene, ¢o viak neznamend, Ze st pravnickymi osobami. V danom pripade
ide o konanie vo svojom mene zaloZenom stanovami ob&ianskeho zdruZenia. Pod pojmom
organizaéna zloZka treba chépat’ niZi stupefi riadenia pravnickej osoby, ktory je vytvirany na
izemnom alebo odvetvovom principe. Zosumarizujic uvedené zastivame ndzor, Ze
organizaéné jednotky obéianskeho zdruZenia, ktorych vznik upravuje § 6 ods. 2 pism. e)
zdkona & 83/1990 Zb. o zdruZovani obganov v zneni neskorich predpisov nie si
samostatnymi pravnickymi osobami.* V kontexte uvedeného stanoviska MV SR vyznieva
rozpadito skutoénost’, Ze v Slovenskom rybdrskom zviize existuji zdkladné organizicie, ako
organizatné zlozky bez privnej subjektivity, ktorym bolo Statistickym tradom Slovenskej
republiky podla § 21 ods. 7 zékona &. 540/2001 Z. z. o Stdtnej Statistike v zneni neskorsich
predpisov na uéely ich evidencie pridelené ,identifikacné Cislo organizdcie” (tzv.
identifikdtor), priom existujid aj organizagné zlozky SRZ, ktorym $U SR do konca roku 2001
pridelil vlastné ICO na zdklade dnes uZ neplatnej legislativy pre oblast Stdtnej 3tatistiky.

Diia 1.3.2017 VIA LEGE, s.ro. listom z28.02.2017 doru¢il sprivnemu orginu
,JPodklad pre spriavny orgdn na rozhodnutie vo veci Ziadosti Obce Dolnd Streda o pridelenie
ostatnej vodnej plochy v k. d. Dolnd Streda na t¢ely podnikania v osobitnom reZime (§ 34
zdkona ¢. 139/2002 Z. z. o rybdrstve) — vyjadrenie SRZ MsO Sered’.

Uvedeny podklad obsahoval nasledovné prilohy:

- Pind moc od SRZ MsO Sered’ pre naSu AK

- Podnet na Okresnii prokuratiru Galanta na preSetrenie postupov a rozhodnuti obce Dolnd
Streda v sidvislosti s podnikatel'skou &innostou obee z 23.2.2017 (kdpia)

- Podnet astaZnost na SPF aRadu SPF na odstipenie od Ndjomnej zmluvy, resp. jej
uznanie za neplatni z 15.2.2017 (kdpia)

- Podnet na podanie protestu prokuritora proti zdpisu v KN — LV 3465 v k. u. Dolna Streda
zo 17.2.2017 (képia)

- Podnet na Okresny iirad Galanta, katastrdlny odbor z 13.2.2017 s doplnenim zo 17.2.2017
(kopie)

- List od SVP, §.p. (képia)

0Dbs11

Obec Dolnd Streda elektronickou poitou zo diia 02.03.2017 v jej prilohe zaslala
sprivnemu orgdnu list Okresného radu Galanta, katastralny odbor &. OU-GA-KO-XI1 6/2017
z23.2.2017, ktorym uéastnikov konania oboznamuje o zacatf konania o oprave chyby
a upovedomuje o stnom konani. Uvedené konanie sa zadalo 16.2.2017 na podnet
navrhovatel'a — Advokitskej kanceldrie VIA LEGE, s.r.o., v zastipeni jej konatel'kou JUDr.
Monikou Cambilikovou. Podfa Obce Dolnd Streda vlastne ide o preverenie zdpisu
ndjomného vztahu medzi p. Milanom Supolom a Obcou Dolni Streda zo diia 17.04.2014 pod
&. N-27/14, ktord tvori jeden z podkladov na rozhodnutie o prideleni ostatnej vodnej plochy
do uZivania v osobitnom reZime vzmysle § 34 zdkona v prospech Obce Dolnd Streda.
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Navrhovatel’ pritom katastralny odbor OU Galanta Ziada o odstrinenie zapisu z LV &. 3465,
na ktorom sa nachddzaj nehnutePnosti vo vlastnictve titu, resp. v sprave SVP, §. p. Banskd
Stiavnica. Obec Dolnd Streda uviddza, Ze zmienend chyba v zdpise nebola spbsobend z jej
strany a na potvrdenie jej tvrdenia sprivnemu orgdnu dorucila list OU Galanta, katastrlny
odbor & OU-GA-KO-XI 6/2017 z 23.02.2017. Nadviizne na uvedené dévody Obec Dolnd
Streda spriavny orgdn poZiadala, aby pri hodnoteni dokazov a vymer, kioré presahujii viac ako
50 % vodnej plochy, zndjomnej zmluvy zo dia 17.04.2014 medzi Milanom Supolom
a Obcou Dolnd Streda vynechal p. & 1999/2 o vymere 265 m?, trvaly trivnaty porast, na
parcele ktorej sa nachédza podl'a geometrického planu vodna plocha o vymere 230 m’.

Diia 03.03.2017 SRZ listom ¢&. 451/133/17-Sekr. z 01.03.2017 dorugil sprivnemu
orgdnu podklad na rozhodnutie vo veci Ziadosti Obce Dolnd Streda o pridelenie ostatnej
vodnej plochy vk. d. Dolnd Streda na tdgely podnikania v osobitnom reZime, Co sa jeho
obsahu tyka identicky s podkladom VIA LEGE, s.r.o. z 28.02.2017, ktory bol spravnemu
orgdnu doruéeny 01.03.2017. Nepatrngm rozdielom medzi uvedenymi podkladmi je, Ze
v ndzve podkladu SRZ v jeho zéivere nie je uvedené ,,vyjadrenie SRZ MsO Sered™ a v prilohe
sa prirodzene nenachéddza plnd moc od SRZ MsO Sered’ pre VIA LEGE, s.r.o.

SO/3
Spravny orgdn v nadviiznosti na konStatovanie SRZ uvedené v liste &. 451/133/17-

Sekr. z 01.03.2017 — ,,V intencidch § 34 ods. 4 zdkona o rybdrstve teda prisluSny orgin

ochrany prirody vyslovil, e dand vodni plochu moZno vyuZivat' iba ako rybdrsky revir,

ked'ze ju moZno vyuZit’ na vykon rybarskeho prava. A teda nemoZno ju vyuZit' na podnikanie.

Naopak bolo by v rozpore s poZiadavkou ochrany vtictva v Chrinenom vticom tizemi zniZit

ochranu ryb ako nevyhnutnej potravy pre toto vtictvo, ku ktorej by doslo pri podnikani

v osobitnom reZime, ktoré je bez povinnosti zarybiiovania a je spojené so zniZenou ochranou

Fivotného prostredia®, v snahe pri vydani rozhodnutia vychddzat' zo spofahlivo zisteného

stavu veci vzmysle § 3 ods. 5 spriavneho poriadku listom &. 2296/2017-4.1 z 08.03.2017

poziadal Okresny trad Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie o zodpovedanie

nasledovnych otdzok:

|. Existuje okrem stanoviska Okresného tradu Galanta, Odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie & OU-GA-OSZP-2016/010755 zo 07.10.2016, ktoré je ako priloha
neoddelitelnou sticastou predmetnej Ziadosti Obce Dolnd Streda a v ktorom sa orgin
ochrany prirody nevyjadril tak, ako uvddza SRZ - Rada Zilina eSte nejaké iné, vo veci
Vami vydané stanovisko potvrdzujice uvedené konStatovanie SRZ - Rada Zilina, ktorym
sprdvny orgdn nedisponuje?

2. M4 Okresny trad Galanta, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie nejaki vedomost’
otom, Ze zpohFadu ochrany prirody existuje zdkonnd prekdZka, ktord neumoziiuje
predmetnii vodnii plochu vyuZivat' na podnikanie v osobitnom reZime, ale naopak len ako
rybarsky revir?

3. V siivislosti s poukazom tdéastnika konania — SRZ - Rada Zilina, v zmysle ktorého by mal
podnikatel na ostatnych vodnych plochdch okrem iného preukdzat’, Ze pri jeho podnikani
v osobitnom reZime ,bude zirovefi zachovand primerand miera ochrany Zivotného
prostredia* Vés Ziadame o informdciu, &i v pripade Obce Dolnd Streda a podobne aj
Mestskej organizicie Slovenského rybarskeho zviizu Sered’ za ostatné obdobie neevidujete
v ramci ich &innosti koliziu vo vztahu k ochrane Zivoiného prostredia?

0ODS/2

Obec Doln4 Streda elektronickou poitou zo dita 10.03.2017 poZiadala sprivny orgin
o doplnenie stanoviska obce v spravnom konani, Ze i napriek doposial vykonanym ddkazom
v spravnom konani obec garantuje a md zdujem vysporiadat’ redlne preukdzany majetok
s organizéciou MsQ SRZ Sered’ v OR Dolnostredské, nakolko si je vedomd, Ze rybia osddka

Rozhodnutie & 8490/2017-4.1 z 23. novembra 2017 Ministerstvo Ivotného prottredia SR | Nimestle Cudovita 31bra 35/1
812 35 Bratislava | Slovenskd republika
tel; +421 2 5956 1111 | e-mail: meno.priezvisko@enviro.gov.sk | www minzp.sk

7774



je ich majetkom a v zmysle dstavy je majetok nescudzitelny. Obec Dolnd Streda spravnemu
orgdnu zaslala aj list tajomnikovi SRZ, ktory bo! na vedomie zaslany aj prezidentovi SRZ
aclenom Rady SRZ, v ktorom sa uvéddza, Ze obec inapriek prebiehajicemu sprivnemu
konaniu deklaruje podporu vzniku novej MO SRZ Dolné Streda, aby tdto organizacna zlozka
SRZ mohla fungovat v obci pod pravnou jurisdikciou SRZ, tak ako to obec deklarovala na
zadiatku rokovani so SRZ eSte v roku 2014. V prilohe pre informovanie sprdvneho orginu
zéroveii dolozila rozsudok Okresného sidu Zilina ESLI:SK:OSZA:2016:5115202747.2
28/1/2015-119 zo 07.11.2016, ktorym zrusil napadnuté Uznesenie ¢. 113/2014 SRZ, ktorym
Rada SRZ neschvilila vykonanie ustanovujiicej &lenskej schddze MO SRZ Dolnd Streda.
V rozhodnuti sa medzi Zalovanymi nachddza aj Milo§ Oravec — &len MsO SRZ Sered’, bytom
$kolska & 295, 925 63 Dolnd Streda, kiory sprivnemu orgdnu dita 06.12.2016 z dovodu
priame;j sivislosti s predmetnym konanim doru¢il list z 30.11.2016 (vid' vyssie).

Obec Dolnd Streda elektronickou postou zo dita 13.03.2017 dorucila spravnemu
orgdnu Uznesenie obecného zastupitel'stva Dolnd Streda &. 338/2014/23 zo dfia 19.02.2017,
v ktorom je jednoznaéne deklarovana podpora vzniku novej MO SRZ Dolni Streda.

SRZ elektronickou postou zo dita 16.03.2017 v zmysle § 23 zédkona €. 71/1967 Zb.
o spriavnom konani v zneni neskorSich predpisov poZiadal spravny orgin o zaslanie képie
(scanu) geometrického pldnu 3-2/2015 (p.¢. 2018) a geometrického pldnu 6-4/2016 na p.C.
1435/48, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, ktoré by mali byt’ sicastou spisového materidiu
spriavneho konania vedeného pod sp.zn. 8117/2016. Uveden€ képie si diia 17.03.2017 osobne
prevzal SRZ-om splnomocneny zamestnanec SRZ — Ing. Tibor Krajc, PhD.

Diia 17.03.2017 VIA LEGE, s.r.o. sprivnemu orgdnu elektronickou poStou dorudila
rozhodnutie Okresného tradu Galanta, katastrdlny odbor &. X1 6/2017 zo 14.3.2017 o vymaze
"ndjomnych priv" Obce Doln4 Streda, ako Ziadatel'a o pridelenie vodnej plochy, k pozemkom
vo vlastnictve SVP, §.p. pod vodnou plochou OR Dolnostredské. VIA LEGE, s.r.o. sa
vyjadrila, Ze rozhodnutie potvrdzuje jej tvrdenia, Ze obec Dolnd Streda nikdy platné ndjomné
priva k tymto pozemkom nemala. VIA LEGE, s.r.o. d'alej uviedla, Ze Obec Dolné Streda
predlozila prislusny LV aj so zapisanymi ,,ndjomnymi pravami* k tymto pozemkom v rdmci
sprdvneho konania pred MZP SR ¢. 8117/2016-4.1 a tymito "ndjomnymi pravami" priamo
nepreukazovala priva k pozemkom pod OR Dolnostredské (vid' dokument Rozloha vodnej
plochy - podla Geom. pldnov predloZeny obcou v danom konani). Otdzne viak je, preco dany
LV so zapisanymi "ndjomnymi pravami” v prospech obce obec v spravnom konani pred MZP
SR vobec predloZila a na chybu neupozornila. Ak obec o chybe nevedela a verila v platnost’
prislusnych ndjomnych zmliv a "ndjomnych prav", preco nezardtala "ndjomné prdava" k
danym pozemkom do vymery pozemkov, ku ktorym tvrdi, Ze md uZivacie prava? VIA LEGE,
s.r.0. uviedla Ze je mozZné, Ze obec pouZila LV s chybnym zdpisom "ndjomnych zmliv" aj v
konanf o uzavretie ndjomnej zmluvy s SPF, ktorou sa v konani pred MZP SR sna#{ preukazat
ndjomné prdva k viicSinovému podielu pozemkov pod OR Dolnostredské. Faktom totiZ je, Ze
ndjomnd zmluvu na dané pozemky so SPF Ziadala uzatvorit’ aj SRZ MsO Sered’ (ako aj Obec
Dolni Streda). SPF ale vyzval SRZ MsO Sered’, aby najprv predloZila ndjomn zmluvu s
SVP, §.p. a to stanovil pre SRZ MsO Sered’ ako podmienku uzatvorenia ndjomnej zmluvy s
SPF. SRZ MsO Sered’ nebola schopni takito nijomni zmluvu predloZit, lebo SVP, S.p.
odmietol ndjomnd zmluvu so SRZ MsO Sered’ uzatvorit s tym, Ze nemd povinnost’ zmluvu
uzatvorit, Predpokladdme, Ze SPF uréil rovnaké podmienky pre vietkych Ziadatelov o
uzatvorenie nijomnej zmluvy na pozemok s p.&. 2018 v k.i. Dolnd Streda. Je fakt, Ze Obec
Dolnd Streda mala zapisané "ndjomné prdva" v jej prospech vo¢i pozemkom SVP, 5.p. na
prislu$nom LV, aviak tieto nikdy platne neexistovali. Mame teda za to, Ze existuje dévodnd
obava, ¥e SPF uzatvoril Ndjomnti zmluvu &. 04877/2015-PNZ P41387/15.00 v omyle v tom,
se obec spiia podmienku, ktori SPF stanovil pre uzatvorenie ndjomnej zmiuvy s nim. Této
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skuto&nost moZe spdsobit’ neplatnost’ Ndjomnej zmluvy &. 04877/2015-PNZ P41387/15.00.
Okrem toho existujd aj iné privne skutotnosti spdsobujice a oddvodiiujiice neplatnost’ tejio
Néjomnej zmluvy, ktord je pre konanie pred MZP SR ¢. 81 17/2016-4.1 rozhodujtica (lebo fiou
siadatel preukazuje vicSinové priva k pozemkom pod danou vodnou plochou). Momentélne
beZi konanie pred SPF, odborom vniitornej kontroly a Radou SPF o otdzke ne/platnosti tejto
Nijomnej zmluvy pod ¢. k. SPFS/2017/05403. VIA LEGE, s.r.o. zdrovei dodala, Ze okrem
uvedeného mi k dispozicii dalSie argumenty potvrdzujice neplatnost’ tejto Ndjomnej zmluvy
medzi obcou Dolnd Streda a SPF. VIA LEGE, s.r.0. trvd na tom, Ze obec Doln4 Streda ako
podnikatel a Ziadatel' nemé ndjomné ani vlastnicke prava k pozemkom pod OR Dolnostredské
tak, ako to vyzaduje zdkon o rybdrstve, pri¢om avizovala, Ze d'alsie dbkazy v tomto smere
doruei MZP SR v priebehu budiiceho tyZdiia.

SRZ

SRZ elektronickou pojtou zo 17.03.2017 spravnemu orgdnu zaslal képiu listu
&. 502/146/17-Sekr. z 08.03.2017, ktorym poZiadal Okresny tirad Galanta, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie o vydanie rozhodnutia v zmysle § 43 ods. 7 zakona ¢&. 364/2004 Z. z.
vodného zédkona & v pripade predmetnej vodnej plochy ide o vodny tok. Podl'a presvedéenia
SRZ, uvedena podana Ziadost’ a spravne konanie, ktoré bude vo veci zacaté, si predbeZnou
otdzkou vo veci vedeného sprivneho konania &. 8117/2016, ktord je dovodom na preru$enie
konania.

Diia 20.03.2017 Obec Doln4 Streda telefonicky poZziadala spravny orgdn, aby mohla
diia 22.03.2017 spoloéne s MiloSom Oravcom, bytom Dolnd Streda &. 295, ktory bol Obcou
Dolnd Streda na vystupovanie v predmetnom konani spinomocneny od dfia 11.01.2017,
nahliadnut’ do spisu. Na poZiadanie Obce Dolnd Streda jej boli diia 22.03.207 vyhotovené
nasledovné kédpie z Casti spisového materidlu:

- Ziadost MZP SR, odboru &téitnej vodnej sprivy a rybdrstva &. 2296/2017-4.1 z 08.03.2017
adresovami Okresnému tradu Galanta, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie

- E-mail VIA LEGE, s.r.0. zo 17.03.2017, ktorym sprdvnemu orgdnu zasiela rozhodnutie
Okresného tradu Galanta, katastrdlny odbor & XI 6/2017 zo 14.03.2017 o vymaze
"ndjomnych prav" Obce Dolnd Streda, ako iadatel'a o pridelenie vodnej plochy, k
pozemkom vo vlastnictve SVP, 8.p. pod vodnou plochou OR Dolnostredské

- E-mail VIA LEGE, s.r.o. z 21.03.2017, ktorym sprdvnemu orgénu zasiela uréovaciu Zalobu
SRZ 3 MsO SRZ Sered’ zo diia 21.03.2017 adresovand Okresnému stidu Galanta o urcenie,
se ¥alovand Obec Dolni Streda nemd aani diia 20.10.2016 nemala ako podnikatel
nijomné a vlastnicke priva k prevaznej Casti pozemku s parc. &. 2018 v k. 4. Dolnd Streda,
Obec Dolnd Streda, okres Galanta, nachddzajicej sa pod vodnou plochou Qdstaveného
ramena Dolnostredské a o uréenie, Ze Ndjomnd zmluva €. 04877/2015-PNZ P41387/15.00
20 diia 01.03.2016 uzavretd medzi Zalovanou Obcou Dolné Streda a SPF je neplatnd.

VIA LEGE, s.r.0. elektronickou postou diia 21.03.2017 doru¢ila sprévnemu orginu
uréovaciu Zalobu zo diia 21.03.2017 adresovami Okresnému sidu Galanta (vid' vysSie).
Ziroven uviedla, Ze jej hlavny argument pre uréenie absolitne) neplatnosti Ndjomnej zmluvy
(bez ktorej obec nepochybne nemd prdva k dostatoénej &asti pozemkov pod OR
Dolnostredské) je, #e predmetom ndjmu md byt’ iba idedlny spoluvlastnicky podiel bez jeho
d'altieho vymedzenia a alokovania na konkrétnom pozemku a ticelom ndjmu mé byt vyuZitie
na oddychovii zénu, aviak nie je moZn€ uréit, v ktore; Zasti rozsiahleho pozemku p.¢. 2018 v
k.4. Doln4 Streda sa tito oddychovd zéna mbze nachddzat a nie je uréitel'né, ktord cast’
pozemku je predmetom ndjmu. Spoluvlastnicky podiel nie je vec v privnom slova zmysle, ale
vyjadruje len mieru spoluvlastnictva, neda sa viak bez d'algicho zhmotnit’ a nie je spdsobily
byt predmetom ndjmu. BliZ3ie je tento argument rozpracovany a zdovodneny v priloZene)
zalobe, pri¢om sa opiera o publikované ndzory renomovanych pravnikov ako aj o

Rozhodnutie &. 8490/2017-4.1 z 23. novembra 2017 Mini Hivotného prostredia SR | Némestie [udovita Stira 35/1
| B12 35 Bratislava | Slovenské republika
tel; +421 2 5956 1111 | e-maik: meno.priezvisko@enviro gov.sk | www.minzp ik

9/74



rozhodovaciu prax sidov. Ked’Ze si dostupné aj d’alSie argumenty pre absolitnu neplatnost’
tejto zmluvy, uvddzame v Zalobe aj tieto. Na absolitnu neplatnost” zmluvy pritom musia
prihliadat’ v3etci a zmluva je neplatnd od potiatku. VIA LEGE, s.r.o. trvd na tom, Ze kym
obec Doln4 Streda dostatoéne nevyvriti nae argumenty oddvodiiujiice absoliitnu neplatnost’
Nijomnej zmluvy (t. j. nevyvrdti jej neplatnost’ od pogiatku), a nepreukdze nad akiikol'vek
pochybnost, ¢ md platné ndjomné alebo vlastnicke priva k vicSine pozemkov pod OR
Dolnostredské (o doposial’ neurobila), nembze MZP SR jej Ziadosti vyhoviet. Trvd tieZ na
tom, e obec nepreukizala splnenie zdkonnych podmienok, najmi nepredloZila listy
vlastnictva a platné ndjomné zmluvy preukazujice, Ze obec ako podnikatel by mala
vlastnicke alebo ndjomné préiva k viigSine pozemkov pod OR Dolnostredské a preto nemoZno
jej Ziadosti vyhoviet'.

Advokitska kanceldria Ivan Syrovy, s.r.o. elektronickou po3tou z 23.03.2017 ozndmila
spravnemu orgdnu, e sa od svojho klienta — Obce Dolnd Streda, v nadviiznosti na jej
nahliadnutie do spisu diia 22.03.2017, dozvedela, Ze SRZ a SRZ Sered’ napadli na Okresnom
side Galanta ndjommi zmluvu medzi SPF a Obcou Dolnd Streda a z tohto ddvodu Ziadaju
prerudit predmetné konanie vedené na MZP SR. V tejto sdvislosti Advokdtska kanceldria
Ivan Syrovy, s.r.0. sprivnemu orgdnu zdrovefl ozndmila, Ze s prerusenim konania nesihlasia.
Podl'a jeho vyjadrenia z krokov druhej strany je zrejmé, Ze im ide o natahovanie konania
a pre tento tidel st schopni podat’ x Zaléb, len aby oddialili rozhodnutie a samotnd Zaloba tak
ma za ciel’ len dosiahnut’ preruenie konania. Advokdtska kanceldria Ivan Syrovy, s.r.o. za
podstatné povaZuje, Ze kym siid nerozhodne, zmluva sa ma za platnd, nakol'ko neZiadali ani o
neodkladné opatrenie. MoZno pritom ocakédvat’, Ze kym rozhodne sid bude trvat’ niekolko
rokov, ¢o by druhej strane uréite vyhovovalo, ak by spriavny orgin z tohto d6évodu konanie
prerudil. Advokitska kanceldria Ivan Syrovy, s.r.o. sa domnieva, Ze ak by aj tito Zaloba
druhej strany z jej pohPadu nebola uspesnd, urdite podaji dalSiu a opit’ budu sprdvny orgin
Fiadat’ o preruSenie konania z iného dévodu, tak ako to robi doteraz. Advokitska kancelidria
Ivan Syrovy, s.r.o. vmene svojho klienta sprdvny orgin poZiadala, aby po zadovaZeni
potrebnych dokladov pre predmetné rozhodnutie vydal rozhodnutie v merite veci.

OUGA
Okresny tirad Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie listom &. OU-GA-
0SZP-2017/004594 z 22.03.2017, kiory bol na MZP SR zaevidovany diia 29.03.2017, zaslal
nasledovni odpoved’ na otdzky, o ktord ho sprévny orgdn poZiadal listom &. 2296/2017-4.1
z 08.03.2017:
Okresny drad Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prisluiny orgdn Statnej
sprivy starostlivosti o Zivotné prostredie, podl'a § 1 ods.1, pism. c) a § 5 ods.| zdkona NR SR
&. 525/2003 Z. z. o $tdtnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zikonov a podl'a § 64 zdkona NR SR &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
(d'alej len ,,zdkon o OPaK*), v zneni neskorSich predpisov na vaSe dotazy zasiela nasledovné:
1. Tunajsi vrad stanoviska ¢. OU-GA-OSZP-2016/010755 zo diia 07.10.2016, nevydfll Ziadne
in€ stanovisko v uvedenej veci, ktoré by potvrdzovalo konStatovanie SRZ Rada Zilina, Ze
uvedend vodni plochu je moZné vyuZivat' iba ako rybdrsky revir, ked'Ze je moZné ju
vyuzivat’ na vykon rybdrskeho prava.
Okrem vy3iie spomenutého stanoviska evidujeme iba podnet na konanie vo veci ochrany
CHVU Kril'ové, zaslany advokitskou kanceldriou VIA LEGE, spol. s.r.0., ktord zastupuje
SRZ MsO v Seredi v konani vo veci ochrany vykonu ich rybérskeho prdva v rybarskom
revire ¢. 2-1550-1-1 Odstavné rameno Dolnd Streda.
Képiu podnetu, ako aj odpoved’ nd$ho dradu Vim posielame v prilohe.
2. Okresny tirad Galanta QSZP v svojom stanovisku & OU-GA-OSZP-2016/010755 uviedol
vietky zakdzané &innosti v danej Casti CHVU Kralova v zmysle § 2 ods.3 vyhlasky MZP
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SR ¢.21/2008 Z. z., ktorou bolo chrinené vtigie dzemie vyhldsené. Za predpokladu
dodrZiavania tychto ustanoveni nie je vyligené vyuZivat’ predmetnd vodnii plochu na icely
podnikania v osobitnom reZime.

3. Voéi MsO SRZ v Seredi bolo v roku 2012 Obvodnym dradom Zivotného prostredia vedené
konanie za spichanie spravneho deliktu na dseku ochrany prirody a krajiny. Rozhodnutim
o sprivnom delikte &. A2012/00412 zo diia 16.10.2012 za poruSenie § 6 ods.4 zikona
0 OPaK bola Mestskej organizicii SRZ Sered’ udelend pokuta vo vyske 700 €.
Vo&i Obci Dolnd Streda tunajsi trad neeviduje Ziadnu koliziu vo vztahu k ochrane
Zivotného prostredia.

SRZ 1.-SRZ9.

Namietky a pripomienky SRZ v zatatom spravnom konani vo veci Ziadosti Obce Dolna
Streda o pridelenie ostatnej vodnej plochy v k. d. Dolna Streda, na t¢ely podnikania
v osobitnorn reZime, zaslané spradvnemu organu listom ¢&. 2343/593/16-Sekr. zo
16.11.2016, ktory bol na ministerstve zaevidovany diia 23.11.2016:

SRZ 1. Nesplnenie podmienky ustanovenej v § 34 ods. 1 zikona o rybarstve

Osoba, ktord podd Ziadost' o pridelenie ostatnej vodnej plochy na cely podnikania
v osobitnom reZime, musi byt podnikatefom v zmysle § 2 ods. 2 zdkona €. 513/1991 Zb.
Obchodného zdkonnika v zneni neskorSich predpisov (f)alej len ,,Obchodny zdikonnik"),
a zérovefi musi mat’ podnikatePské oprdvnenie prave v sivislosti s éinnost’ou, o ktori sa jednd
vzmysle § 34 zikona o rybarstve musi mat podnikatel'ské oprivnenie prive v siivislosti
s ¢innost'ou, o ktori sa jednd v zmysle § 34 zikona o rybdrstve.

Takyto podnikatel musi preukizat odborné vzdelanie podla § 31 ods. 4 zdkona
o rybdrstve, resp. nim poverenej osoby.

Sme toho ndzoru, Ze Ziadatel' Obec Dolna Streda si tito povinnost’ nesplnil.

Diia 28.09.2016 zasielal Slovensky rybarsky zviiz — Rada Zilina vyjadrenie obci Dolnd
Streda vo veci vysporiadania rybdrskeho reviru Dolnostredské Rameno €. 2-1550-1-1, ktoré
bolo obci doru¢ené dia 03.10.2016.

V uvedenom liste sme obec upozornili, Ze nie je oprdvneni na pridelenie ostatnej
vodnej plochy, nakol'ko nie je podnikatefom. Dita 11.10.2016 si obec Dolnd Streda zriadila
zivnost, a je teda zrejmé, Ze tak urobila aZ na zdklade ndSho upozornenia.

Sme presvedéeni, e podnikatel, ktory chce poZiadat' o pridelenie ostatnej vodnej
plochy na tiéely podnikania v osobitnom reZime, by sa mal takémuto podnikaniu venovat’
dlhodobo a mat' v danej oblasti mnohoroénii prax. Zriadit’ si Zivnost' tesne pred podanim
siadosti na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky povaZujeme za tcelové
a splnenie si povinnosti len po formdlne;j stranke.

Dalej poukazujeme na skutoénost’, Ze druhy Zivnosti, na ktorych vykonavanie je obec
oprivnend, nie si postadujice pre splnenie podmienky uvedenej v § 34 ods. 1 zdkona
o rybérstve.

7o ,.Zoznamu odporiéanych oznageni volnych Zivnosti aich blizSie vymedzenie®,
ktoré vypracovalo Ministerstvo vnitra Slovenskej republiky, vyplyva, Ze Zivnost’ &. 03-0301
,.poskytovanie sluZieb v rybdrstve” je volnou Zivnostou, pricom do tejto Zivnosti patri najmi
poskytovanie sluZieb v rybdrstve technikou a vykondvanie vylovov rybnikov.

Sme toho ndzoru, ¥e zarybiiovanie ostatnych vodnych ploch, Cinnosti na udseku
rybdrstva a iné mdZe vykondvat’ len osoba, ktord ma odborné vzdelanie v zmysle § 31 ods. 4
zdkona o rybdrstve. Podl'a tohto ustanovenia sa odbornym vzdelanim rozumie absolvovanie
poPnohospoddrskej  vysokej Skoly Studijného  odboru zootechnického, univerzity
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veterindrskeho lekérstva, strednej polnohospoddrskej 3koly odboru rybérskeho alebo
zootechnického, alebo pol'nohospodirskeho odborného u¢iliSta odboru rybdrskeho.

V zmysle zikona &. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (dalej len ,,Zivnostensky
zdkon*) Zivnosfou je sistavnd &innost’ prevddzkovand samostatne, vo vlastnom mene, na
vlastni zodpovednost’, za d¢elom dosiahnutia zisku aza podmienok ustanovenych tymto
zdkonom. V zmysle § 5 ods. 1 Zivnosienského zikona mdZe Zivnost' previdzkovat’ fyzicka
osoba alebo pravnickd osoba, ak splni podmienky ustanovené tymto zdkonom .

Obec Dolnd Streda je teda povinnd prevddzkovat' &innost’ samostatne, ato bud’
prostrednictvom jej $tatutdrneho zdstupcu alebo prostrednictvom zodpovedného zdstupcu
v zmysle § 11 ods. 1 Zivnostenského zdkona.

TaktieZ tito osoba musi spifiat osobitné podmienky pre prevadzkovame Zivnosti
vzmysle § 7 ods. 1 Zivnostenského zdkona, ¢o potvrdzuje aj skutognost, Ze § 34 zdkona
o rybdrstve vyZaduje odborné vzdelanie podla § 31 ods. 4 zdkona o rybzirstve

Odborni sposobllost na previdzkovanie Zivnosti je podla ndsho nizoru potrebné
preukazat v siilade s § 19 pism. b) a § 21 a nasl. Zivnostenského zdkona.

Dalej uvidzame, Ze zodpovedny zdstupca, ktory md odbormi spdsobilost, musi byt’
k podnikatelovi v pracovnom pomere v zmysle § 11 ods. 1 Zivnostenského zdkona.

Sme toho ndzoru, e obec Dolnd Streda tito skutonost’ nepreukdzala, ked'Ze
v spisovom materidly sa nenachddza Ziadna pracovni zmluva ani potvrdenie o odbornom
vzdelani.

Na ziklade vy$Sie uvedenych skutoCnosti poddvame ndmietku voli nesplneniu
podnikatel'ského opravnenia a nepreukédzania odborného vzdelania v zmysle § 34 ods. 1 a §
34 ods. 3 pism. b) zdkona o rybdrstve.

SRZ 2. Nesplnenie podmienky ustanovenej v § 34 ods. 4 zikona o rybarstve

Podla § 34 ods. 4 zdkona orybdrstve, ak sa ostatnd vodnd plocha nachddza
v chrdnenom tzemi alebo v jeho ochrannom pdsme, mus{ Ziadatel’ k Ziadosti doloZit’ sihlas
prisluSného orgdnu ochrany prirody, &¢i je moZné ostatnd vodni plochu vyuZivat' na
podnikanie, alebo iba ako rybdrsky revir.

V spisovom materidli, do ktorého Slovensky rybarsky zviiz —~Rada Zilina mal moZnost’
nahliadnut, sa takyto sihlas nenachddzal, a preto mdme za to, Ze tito podmienka nebola
splnend.

Predmetnd vodnd plocha ,,OR Dolnostredske™ je sucastou Chrineného vticicho
tzemia Krilovi, vyhliseného vyhlasSkou MZP SR &. 21/2008 Z.z., ktorou sa vyhlasuje
Chrénené vticie uzemie Kralova.

Obec Dolni Streda predloZila vo svojej Ziadosti iba stanovisko Okresného iradu
Galanta k predmetnému chrinenému vti¢iemu dzemiu, pri¢om v zdvere stanoviska sa jasne
uvidza, Ze nejde ani o sihlas ani o rozhodnutie podi'a predpisov o spravnom konani.

Dalej mdme za to, Ze v predmetnej veci bola obec povinnd na vyZiadanie si odborného
stanoviska pre rozhodnutie vo veci samej, ¢i je moiné na vodnej pioche podnikat, ato
v zmysle § 65 a ods. 2 pism. v) zdkona & 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov.

Na ziklade vysiie uvedenych skutotnosti podivame ndmietku vo€i nesplneniu si
povinnosti, zabezpe€it' sihlas prisluiného orgdnu ochrany prirody vzmysle § 34 ods. 4
zikona o rybdrstve.

SRZ 3. Nesplnenie podmienky ustanovenej v § 34 ods. 3 plsm b) zikona o rybarstve
Z ustanovenia § 34 ods. 3 pism. b) zdkona o rybarstve jasne vyplyva, Ze je potrebne
preukizat’ odborné vzdelanie Ziadatel'a so zameranim na chov ryb alebo nim poverenej osoby.
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Tak ako sme uviedli v prvom bode, sme presvedéeni, Ze obec Dolnd Streda si tito
povinnost’ nespinila.

Sme toho ndzoru, ?e ak Ziadatel' m4 preukdzat’ odborné vzdelanie so zameranim na
chov ryb, musi takéto vzdelanie dokladovat’ o absolvovani Stidia v siilade s § 31 ods. 4
zdkona o rybdrstve, resp. musi takéto vzdelanie preukdzat’ zodpovedny zdstupca.

Obec Dolni Streda priloZila k Ziadosti iba osvedéenie o absolvovani kurzu rybdrskych
hospodarov, ktoré viak nespliia podmienku preukdzania odborného vzdelania.

Taklie? mame za to, Ze chov ryb by mal byt predmetom podnikatel'skej €innosti, aby
mohol Ziadatel' podnikat’ na ostatnej vodnej ploche.

Na ziklade vysSie uvedenych skuto¢nosti poddvame nimietku voéi nesplneniu si
povinnosti, preukdzat’ odborné vzdelanie v zmysle § 34 ods. 3 pism. b) zdkona o rybirstve.

SRZ 4. Nesplnenie podmienky ustanovenej v § 34 ods. 3 pism. c) zdkona o rybarstve

V zmysle § 34 ods. 3 pism.) c) zdkona o rybdrstve musi Ziadatel' predloZit’ potvrdenie
o zabezpedeni veterindrneho dohl'adu.

Veterindrnym dohP'adom bol povereni MVDr. Radovan Bozalka a to poverenim zo diia
13.10.2016, ktoré vydala regiondina a potravinovd sprava Galanta.

V predmetnom povereni sa uvddza, Ze bude vykondvat’ veterinimy dohl'ad pri vykone
rybarskeho prdva.

Sme toho ndzoru, ¥e v pripade pridelenia ostatnej vodnej plochy na Gi¢ely podnikania
v osobitnom reZime, uZ nejde o vykon rybdrskeho priva.

Rybirske prdvo patri 3tdtu, ktoré derivativnym spdsobom prechidza na uzivatela
rybdrskych revirov, ato pridelenim vykonu rybérskeho priava. Na rybdrske privo a jeho
vykon sa vztahuji vietky ustanovenia zdkona o rybdrstve. Na pednikanie v osobitnom reZime
sa zdkon o rybdrstve nestahuje. Taktiez mdme za to, Ze podnikatel' v Ziadnom pripade
nevykondva privo, ktoré patri §tdtu, ale vykondva podnikatelskd ¢innost’ v oblastiach,
v ktorych ma opravnenie.

Uréenie veterindrneho dohladu a poverenie je podla nd$ho ndzoru nedostalujice,
nakolko nie je presne vymedzeny 1icel, na ktory sa toto poverenie vydava.

Na zdklade vySSie uvedenych skutodnosti podivame ndmietku voli nesplneniu
povinnosti, doloZenie potvrdenia o zabezpeteni veterindrneho dohladu v zmysle § 34 ods. 3
pism. e) zdkona o rybdrstve.

SRZ 5. Nesplnenie si povinnosti ustanovenej v § 34 ods. 3 pism. f) v spojeni s § 34 ods. 2
zakona o rybarstve

Vzmysle § 34 ods. 3 pism. f) zdkona orybdrstve je Ziadatel' povinny predloZit
previadzkovy poriadok.

Previddzkovy poriadok je podPa nd$ho ndzoru neprehladny, nedostatogny a pouZivaju
sa v fiom pojmy, ktoré nesivisia s podnikanim v osobitnom reZime.

V tivode previdzkového poriadku sa piSe ,,Obec Dolnd Streda, vo svojom revire ¢. 2-
1550-1-1....zvel'ad’'ovanie prideleného reviru...”

Uvedend informidcia je metica, nakolko z nej vyplyva, Ze v danom pripade nejde
o podnikanie v osobitnom rezime, ale o vykon rybdrskeho priva na rybérskom reviri, na ktory
sa vzt'ahuje zdkon o rybarstve.

V § 34 ods. 1 zékona o rybdrstve sa jasné uvidza, Ze ministerstvo mdze vyradit’
z rybérskych revirov ostatnii vodni plochu, a dalej v zmysle § 34 ods. 5 zdkona o rybarstve
ministerstvo vedie evidenciu ostatnych vodnych pléch uZivanych na Géely podnikania.

V prevddzkovom poriadku sa okrem pojmov rybdrsky revir, pouZivaji pojmy
obhospodarovatel, &i uZivatel’.

Rozhodnutie & 8490/2017-4.1 z 23, novembra 2017 inisterstvo Hvotnéha prostredia SH | Ndmestie Cudevita Stbra 35/1
B12 35 Bratislava | Slovenski republika
1ek: +421 2 5956 1111 | e-mail: meno.priegvisko@enviro.gov.sk | e minzp. sk

13774



Z uvedeného vyplyva, Ze samotny Ziadatel’ nevie, akym sposobom chce ostatni vodni
plochu uZiva, apreto mime za to, Ze nie je dostatofné spdsobily na vykondvanie
podnikatel'skej &innosti. Opif sa opierame o tii skutognost, Ze osoba, kiord poddva takiito
iadost’ by mala mat’ v predmetnej podnikatel'skej ¢innosti dlhodobu prax.

Na zédklade vysiie uvedenych skuto€nosti poddvame ndmietku vodi nesplneniu si
povinnosti, predloZenie prevddzkového poriadku v zmysle § 34 ods. 3 pism. f) v spojeni s §
34. ods. 2 zakona o rybarstve.

SRZ 6. Nesplnenie si povinnosti v § 34 ods. 3 pism. ¢) a d) zikona o rybarstve

V zmysle § 34 ods. 3 pism. c) a d) zdkona o rybérstve je Ziadatel' povinny v Ziadosti
uviest' identifika¢né vdaje o vodnej ploche a prediozit’ vypis z listu vlastnictva alebo ndjomni
zmluvu podl'a § 4 ods. 8 zdkona o rybdrstve.

Vodnd plocha ,,OR Dolnostredské*” je v katastri nehnutelnosti vedend ako vodnd
plocha, trvaly trivnaty porast alebo lesny pozemok.

Midme za to, Ze predmetnd vodnd plocha by mala byt’ v katastri nehnutelnosti presne
vymedzend pod prislusnou KN-C parcelou ako druh pozemku — vodni plocha v zmysle § 9
pism. h) zdkona &. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti a o zipise vlastnickych a inych prav
k nehnutel'nostiam (d’alej len , katastrdlny zakon®).

Vodni plocha je vedend v katastri nehnutelnosti na parceldch registra ~C* ana
parceldch registra ,,E®.

V zmysle § 70 ods. 2 katastrdlneho zdkona druh pozemku evidovany ako parcela
registra ,,E* nie je zdviiznych ddajom katastra, a preto mdme za to, Ze identifikacné tdaje
o vodnej ploche musia byt’ zdviizné a vedené ako parcely registra ,,C".

Obec Dolnd Streda méd uzatvorené ndjomné zmluvy so Slovenskym
vodohospodarskych podnikom, %.p., Slovenskym pozemkovym fondom, s fyzickymi osobami
na ich vlastnicke podiely vedenych na parcelich registra ,,E“, a taktieZ md k niektorym
pozemkom vlastnicke pravo.

Rozloha vodnej plochy podla obce Dolné Streda je 166 589 m”, a teda potrebuji viac
ako 83 294,50 m>. Obec Doln4 Streda vo svojej Ziadosti uvddza, Ze mi o 881,68 m?> viac ako
je potrebné.

Podl'a naho ndzoru je tento tidaj spochybnitelny a to prive z dovodu, Ze obec Dolnd
Streda je ndjomcom pozemkov na parcelich registra ,,E%,

Parcely registra ,,E* sii zapisané v katastri, ale ich hranice nie si v teréne viditelné. Aj
napriek skutonosti, Ze ¢ast’ vodnej plochy je vedend ako KN-C 1435/48, tak tito parcela
nemd4 evidovanych Ziadnych vlastnikov. Vlastnici si evidovani najmi na parcele KN-E 2018.
Z uvedeného vyplyva, Ze existuje jedna parcela registra ,,C*, ale nedd sa urdit, kde sa
nachddzaji KN-E parcely.

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze ked’ je aj obec ndjomcom niektorych pozemkov na
parcelach KN-E, tak nie urgitelné, o ktoré parcely sa jednd. To znamend, Ze moZe ist’ aj
o parcely mimo vodnej plochy. Z tohto dovodu, mdme za to, e vymera uréend obcou Dolnd
Streda o rozlohe 84 176,18 m® atvrdenie, e md vicSinovy podiel na pozemkoch je
spochybnitel'né a vyvrétitelné.

Ziadatel' je podla ndsho ndzoru povinny preukdzat, Ze naozaj je vlastnikom alebo
nijomcom vi&ginového podielu pozemkov pod vodnou plochou.

Na zdklade vysSie uvedenych skutoénosti poddvame ndmietku vodi nesplneniu si
povinnosti, predloZenie identifikatnych tdajov o vodnej ploche a vypisov podla § 4 ods. 8
zdkona o rybdrstve, v zmysle § 34 ods. 3 pism. c) a d) zdkona o rybdrstve.
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SRZ 7. Nedostatoéné preukizanie, Ze nejde o vodny tok, ale o ostatnii vodnii plochu

Ministerstvo moze pridelif’ podnikatelovi na ii¢ely podnikania v osobitnom reZime iba
ostatmii vodnii plochu. V pripade, Ze sa jednd o vodny tok, pridelenie nie je moZné,

V zmysle § 43 ods. 1 zdkona ¢&. 364/2004 Z.z. o voddch a o zmene zdkona Slovenskej
ndrodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (d’alej len* vodny
zdkon*) vodnym tokom sa rozumie vodny ttvar trvalo alebo obgasne tedicich povrchovych
vod po zemskom povrchu v prirodzenom koryte alebo v umelom koryte, ktoré je jeho
sti¢astou, a ktory je napdjany z vlastného povodia alebo z iného vodného tvaru. Vodnym
tokom sii aj vody v slepych ramendch, mitvych ramendch a odstavenych ramendch, ak sG
ovplyvitované hydrologickym reZimom vodného toku, ako aj vody umelo vzduté v koryte.
Vodnym tokom zostdvaji aj povrchové vody, ktorych &ast’ teCie pod zemskym povrchom
alebo zakrytymi tisekmi.

Vodni plocha Dolnostredské rameno je odstavenym ramenom, o om sved€i aj
samotny ndzov rybdrskeho reviru ,,OR Dolnostredské®™.

Odstavené rameno sa povaZuje za vodny tok, ak je ovplyviiované hydrologickym
reZimom vodného toku.

Vodn4 hladina ,,OR Dolnostredské” sa potas celého roka meni, reguluje a kumuluje,
a teda vplyv vodného toku Vih na toto odstavené rameno je zjavny.

Dalej poukazujeme na skutoEnost, Ze sprivcom tejto vodnej plochy je Slovensky
vodohospoddrsky podnik, §.p. OZ Piedtany. Slovensky vodohospodirsky podnik, §.p. je
spréavcom vodnych tokov a povodi na Slovensku a taktieZ aj vodnych nadrii. Ak by v danom
pripade neSlo ovodny tok ani ovodni nddrZ, nie je dbvod na to, aby Slovensky
vodohospodirsky podnik, $.p. bol sprivcom tejto vodnej plochy. Slovensky vodohospodarsky
podnik, §.p. je viak vlastnikom &asti ,,OR Dolnostredské"”, a teda nepriamo z toho vyplyva, Ze
ide o vodny tok.

V zmysle § 43 ods. 7 vodného zdkona v pochybnostiach o tom, ¢&i ide o vodny tok,
prirodzené koryto alebo umelé koryto a o hranicu koryta, rozhodne orgdn 3tdtnej vodne)
spravy na zdklade poznania prirodnych podmienok, s prihliadnutim na brehové Ciary
susednych tsekov vodného toku.

Vzmysle § 3 ods. 5 spraviaeho poriadku rozhodnutie spravnych orgdnov musi
vychéadzat’ zo spolahlivo zisteného stavu veci.

V zmysle § 3 ods. 4 sprivneho poriadku sprdvne orginy sii povinné svedomite
a zodpovedne sa zaoberat’ kaZdou vecou, kiord je predmetom konania, vybavit’ ju v€as a bez
zbytoénych priefahov a pouZit' najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedi k sprivnemu vybaveniu
veci.

Odévodnenie okresného tiradu v rozhodnut{ o vodnej ploche je podla naSho ndzoru
nedostatoéné.

V zmysle § 47 ods. 3 spravneho poriadku v odévodneni rozhodnutia spriavny orgin
uvedie, ktoré skuto&nosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi dvahami bol vedeny pri
hodnoteni dokazov, ako pouZil spravnu ivahu pri pouZiti prdvaych predpisov, na zdklade
ktorych rozhodoval.

V predmetnom oddvodneni sa uvddza, Ze okresny urad rozhodol len na zdklade
predlofenych podkladov — geometrického plinu, stanoviska sprivcu toku ana zdklade
miestnej obhliadky.

Sme toho ndzoru, ¥e okresny trad je povinny v oddvodneni v silade s § 43 ods. 7
vodného zdkona uviest’ vietky prirodné podmienky, ktoré dostatocne odévodiiuji rozhodnutie
vo veci samej a nepostaduje sa odvolat’ len na stanovisko iného orgénu, z ktorého vobec
nevyplyva, na zdklade &oho dospel k takému zdveru, k akému dospel.

Rozhodnutie Okresného idradu Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
povaZujeme za nezdikonné a vydané v rozpore so vieobecne zdviznymi pravnymi predpismi.
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Z tohto dévodu sme dia 16.11.2016 podali podnet na preskimanie zdkonnosti rozhodnutia
Okresného tradu Galanta, obor starostlivosti  Zivotné prostredie & OU-GA-OSZP-
2016/005620/0V/SV zo diia 12.05.2016, na generdlnu prokuratdru.

Na zdklade vysSie uvedenych skuto&nosti poddvame ndmietku vodi nedostato€nému
preukdzaniu, Ze nejde o vodny tok, ale o ostatnii vodnu plochu.

SRZ 8. Dodrianie podmienok pre potreby vyhovenia Ziadosti a dispozitivnost’ vyhovenia
alebo nevyhovenia Ziadosti

Z ustanovenia § 34 ods. 1 zdkona o rybdrstve vyplyva, Ze ministerstvo z rybarskych
revirov na ostatnych vodnych plochdch méZe na zdklade Ziadosti vyradit' ostatmi vodni
plochu a pridelit ju do uZivania podnikatelovi aicely podnikania v osobitnom reZime,
pri¢om Ziadate!' musi splnit’ vietky podmienky uvedené v § 34 zdkona o rybadrstve.

Na rozdiel od § 4 ods. 7 anasl. Zikona o rybdrstve, kde sa uvidza, Ze ministerstvo
prideli vykon rybdrskeho priva, je § 34 ods. 1 zikona o rybérstve dispozitivnym ustanovenim
a ministerstvo nie je povinné Ziadosti vyhoviet’.

Podl'a nagho ndzoru koneéné rozhodnutie zédvisi len od ministerstva, ktoré neprihliada
len na to, &i Ziadatel' splnil vSetky podmienky na pridelenie ostatnej vodnej plochy, ale
zéroveii prihliada aj na iné skutoénosti, ktoré mdzu byt’ ddvodom nevyhovenia Ziadosti.

Takouto skutoénost'ou je podl'a ndsho ndzoru aj dihoroény vykon rybérskeho priva na
predmetnej vodnej ploche ,,OR Dolnostredské” Slovenskym rybdrskym zviizom, a teda jeho
pri¢inenie sa na zvel'ad'ovani tohto rybirskeho reviru, plnenie si povinnosti v zmysle zikona
o rybdrstve, starostlivosti o Zivotné prostredie v danej oblasti, zabezpe€enie ochrany prirody
a &istenie okolia vodnej plochy najmi prostrednictvom brigdda podobne.

Na zdklade vyssie uvedenych skutognosti mime za to, Ze ministerstvo nemusi Ziadosti
vyhoviet,, aj keby boli splnené vietky podmienky, a to na zdklade vSetkych jemu zndmych
skutoénosti a jeho dvah.

TaktieZ mime za to, Ze ndjomny vztah len na polovici vodnej plochy je nedostadujici,
nakolko zvy$nym vlastnikom bude neoprdvnene zasahované do ich vlastnickych priv azo
strany podnikatel'a bude dochéddzat’ k bezdovodnému obohateniu a to z ddvodu, Ze podnikatel’
bude na pozemkoch, ktoré nema vo vlastnictve a nemd ani uzatvoreny ndjom, vytvirat’ zisk
bez stihlasu vlastnikov a bez akéhokol'vek protiplnenia. Sme presved&eni, Ze ministerstvo ako
dstredny orgdn §tdtnej vodnej spravy a obhajca priv a chrinenych zdujmov v zmysle dstavy,
by nemal povolit takéto podnikanie bez ndleZitého protiplnenia a obzvldst inému orginu
verejnej sprivy ak nejde o &innost’ na vseku verejnej spravy, ale o podnikatel'ski &innost.
Orgdny verejnej spravy maji dbat’ na dodrZiavani vieobecne zdviznych pravnych predpisov
a vyhybat’ sa ich poruSovaniu.

AkékoPvek protipravne a nezdkonne konanie zo strany orgdnov verejnej spravy je len
dékazom nefunkénosti pravneho §titu, nevymoZitelnosti priva azvyhodfiovania uréitych
privnych subjektov.

Na zdklade vyssie uvedenych skutoénosti mdme za to, Ze orgdn Stdtnej vodnej spravy
by nemal vyddvat' povolenia vo veci, ktord je zjavne v rozpore so vieobecne zdviznymi
pravnymi predpismi a dobrymi mravmi.

SRZ 9. Uéel najmu najomnych zmliv s vlastnikmi pozemkov nie je mozny

V zmysle § 664 zdkona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zdkonnika v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,Ob¢iansky zdkonnik*) prenajimatel’ prenechdva ndjomcovi vec v stave
sposobilom na dohodnuté uZivanie. V zmysie § 665 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika je
ndjomca oprdvneny uZivat' vec len spdsobom uréenym v zmluve.
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Obec Dolnd Streda uzatvorila mnoZstve ndjomnych zmliv s vlastnikmi pozemkov na
vykon rybdrskeho priva.

Mime za to, Ze tento Giéel najmu nie je moZny, nakolko vykon rybdrskeho priva sa
prideluje len na zdklade pridelenia rybdrskych revirov do uZivania v zmysle § 4 ods. 7
a nasl. zikona o rybdrstve.

V pripade, Ze ide o pridelenie ostatnej vodnej plochy vzmysle § 34 zikona
o rybérstve, nejde o vykon rybdrskeho prdva ale o vykondvanie podnikatel'skej Cinnosti na
ziklade oprdvnenia na predmetnej ostatnej vodnej ploche.

Podl'a n4%ho ndzoru, tym, Ze je ticel v rozpore s § 34 zdkona o rybdrstve, plnenie
podla nijomnych zmliv je nemoZné, ¢o zakladd neplatnost’ vietkych ndjomnych zmliv
v zmysle § 37 ods. 2 zikona o rybdrstve.

Na zdklade vysSie uvedenych skuto€nosti mime za to, Ze obec Dolnd Streda nemd
viéSinovy podiel na pozemkoch pod vodou plochou anesplita podmienky pre pridelenie
ostatnej vodnej plochy.

Na ziver si dovolnjeme uviest, Z¢ k ndSmu listu zdroveii prikladdme ndmietku na
zacaté spriavne konanie, ktori podala naSa organiza¢nd zloZka Slovensky rybarsky zviiz —
Mestskd organizdcia Sered’, a povaZujeme ju za naSu vlastnii, nakol'ko Slovensky rybérsky
zviiz — Rada Zilina je dstrednym orgdnom SRZ, a teda zastupuje aj vietky svoje organizatné
zlozky.

Bez ohl'adu teda na to, kedy bolo ozndmenie o zadati spravneho konania dorugené
organizacnej zloZke, zasielame ich ndmietku v ustanovenej lehote, ktori Slovenskému
rybarskemu zviizu plynie od 15.11.2016.

Z namietok nadej organizacnej zlozky vyplyva najmi skuto&nost’, Ze predmetni vodni
plochu budovala prive mestskd organizicia Sered’, ato do terajSej lukrativnej podoby zo
,,stoky*, do ktorej bol v minulosti vyvedeny vytok z tamojsej COV. Revir je naditandardne
zarybiiovany a sd v fiom osddzané hniezda na dochovanie ndsad zubaca.

Mestski organizdcia Sered’ mala do roku 2011 platnd ndjomni zmluvu s Slovenskym
vodohospodérskym podnikom, ¥.p.. Po tomto roku uZ k novej ndjomnej, resp. kupnej zmluve
nedoglo, aj napriek niekol'kym Ziadostiam, na ktoré nebolo reagované.

Diia 14.05.2014 sa uskuto&nilo rokovanie za udasti generdlneho riaditefa SVP, S.p,,
tajomnika SRZ, zdstupcu MZP SR ariaditela SVP, §.p., OZ Piestany. Z tohto rokovania
vyplynulo nasledovné: Bude spracovany dodatok kzmluve o podmienkach vykonu
rybarskeho priva na vodnych nadrZiach v spréve SVP, 5.p., kior¢ho prilohou budii rybérske
reviry, medzi ktoré patri aj OR Dolnostredské. Predmetnd zmluva bola uzatvorend medzi
SVP, §.p. a SRZ — Rada Zilina.

Z uvedeného vyplyva, ¢ SVP, §.p. nebude uzatvdrat ndjomné zmluvy na vodné
plochy, na ktorych sa nachddzajii rybdrske reviry, ktoré spravuje SRZ

Zivery z predmetného rokovania si v3ak v priamom rozpore s ndjomnou zmluvou
medzi obcou Dolnd Streda a SVP, &.p., ktord bola uzatvorend diia 17.04.2014, a teda mesiac
pred rokovanim, z ktorého vyplynuli dpine odliSné zdvery.

Z rokovania taktieZ vyplynulo, Ze obec jednozna¢ne deklarovala prendjom pozemkov
len novovzniknutej organizicii SRZ anie MsO SRZ Sered, o je zjavne diskriminaéné,
nakolko vietky organizaéné zloZky tvoria jeden celok a patria pod jedno obgianske zdruZenie.
Preto by sa nemali robit’ rozdiely, z ktorou organizatnou zlozkou ddjde k uzatvoreniu
akejkol'vek zmluvy. Zaroveii uvidzame, Ze starosta obce sa jasne vyjadril, Ze podporuje vznik
novej ZO SRZ a v Ziadnom pripade neuvaZuje o prevadzkovani podnikatel'skej €innosti na
predmetnej vodnej ploche.
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Mime za to, %e celé konanie a vztfahy, ktoré predchddzali tomuto spravnemu konaniu
sii v rozpore s dobrymi mravmi a ide o snahu pretlacit’ rozhodnutia, ktoré s diskrimina¢né,
korupé&né a v rozpore so zdkonmi.

Z ndmietok nadej organizaénej zloZky d’alej vyplyva, Ze ndjomnd zmluva uzatvorend
so Slovenskym pozemkovym fondom je neplatnd, ato pre dohodnuty ucel, na ktory sa
ndjomnd zmluva uzatvara. Tak ako sme uviedli aj v predchddzajicich bodoch, tc¢el ndjmu by
malo byt vykondvanie podnikatel'skej ¢innosti na zdklade oprdvnenia na predmetnej ostatne]
vodnej ploche. V pripade ndjomnej zmluvy so Slovenskym pozemkovym fondom je icelom
nijmu nepolnohospoddrske vyuZitie pozemku na oddychovi z6nu, ktoré nesuvisi
s podnikatel'skou €innost’'ou.

Mime za to, ¥e vietky namietky mestskej organizdcie Sered’ si opodstatnené a su
dévodom pre zastavenie sprivneho konania.

Zirover uvidzame, Ze vietky dokazy, na ktoré sa odvoldvame v tomto vyjadreni sa
nachddzaji v spisovom materidli, na zikiade ktorého bolo zacaté sprdvne konanie, a preto
nepovaZujeme za potrebné tieto dokazy opiitovne k vyjadreniu prikladat’.

K ziadosti prikladime len dékazové listiny, ktoré nie si stcastou spisového
materidlu, a preukazuju len skuto¢nosti, Ze obec Ziadala prendjmy pozemkov len pre potreby
novovznikajicej ZO SRZ, a teda, Ze plne podporovala tento vznik. O vzniku novej ZO SRZ
rozhoduje viak tistredny orgin SRZ, pri¢om k takémuto vzniku nedoslo. Z tohto dovodu sa
obec rozhodla poZiadat’ o pridelenie ostatnej vodnej plochy na €ely podnikania v osobitnom
reZime.

Na zdklade vySie uvedenych skutoénosti Vés Ziadame, aby bolo vyhovené naSim
namietkam a bolo spravne konanie vo veci Ziadosti o pridelenie ostatnej vodnej plochy v k.d.
Dolnd Streda, okres Galanta, na ¢ely podnikania v osobitnom reZime podla § 34 ods. |
zdkona o rybdrstve zastavené.

V pripade, Ze na$im ndmietkam nebude vyhovené, Ziadame ich dostatoéné
odbvodnenie, azdroveii preruienie sprivneho konania z dovodu podania podnetu dia
16.11.2016 na preskimanie zdkonnosti rozhodnutia Okresného iiradu Galanta, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie ¢. OU-GA-OSZP-2016/005620/0V/SV zo diia 12.05.2016,
na generdlnu prokuratiru.

Vyjadrenie Advokdtskej kanceldrie Ivan Syrovy, s.r.o., doloZené poéetnymi prilohami,
k ndmietkam a pripomienkam, ktoré si v konani uplatnil SRZ listom ¢&. 2343/593/16-
Sekr. zo 16.11.2016, dorugené spriavnemu orginu diia 20.12.2016 prostrednictvom listu
Obce Dolna Streda z 15.12.2016:

1. Nesplnenie podmienky ustanovenej v § 34 ods. 1 zikona o rybarstve

Nesplnenie podmienky v zmysle § 2 ods. 2 zdkona &. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik.
Ziadatel predloZil Zivnostensky list Obce Dolnd Streda (priloha &. 1), kde je uvedeny predmet
Fivnostenského oprdvnenia Poskytovanie sluZieb v rybérstve. SRZ poukazuje na nesplnené
druhy Zivnosti & 03-0301- na zarybfiovanie, Ze to je nedostacujiice.

Podl'a zoznamu voPnych Zivnosti zverejnenom na strdnke ministerstva vnttra je poskytovanie
sluzieb v rybdrstve jedinym druhom Zivnosti v oblasti rybolov a akvaristika a umoZiiuje
vykondvat najmii tieto &innosti: Poskytovanie sluZieb v rybdrstve technikou (strojmi,
mechanizmami a ndradim) Vykondvanie vylovov rybnikov.

2. Nesplnenie podmienky v zmysle § 31 ods. 4 zdkona o rybarstve, 7e nebolo preukazané
odborné vzdelanie

Ziadate!' predloZil v zmysle § 21 doklady na preukizanie odbornej sposobilosti - OsvedCenie
komory veterindrnych lekdrov Slovenskej republiky (priloha €. 2), Cestné prehldsenie (priloha
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&. 3) a k tomu dokladéd poverenie dané Ziadatelov Obcou Dolnd Streda pre p. Bozalku (priloha
& 4) na preukizanie splnenia podmienky podla § 34 ods. 3 pism. b) zdkona o rybarstve,
nakolko %iadateFom poverend osoba spliia poZiadavku odborného vzdelania.

3. Nesplnenie podmienky ustanovenej v § 34 ods. 4 zikona o rybdrstve
KuZ predlozenému stanovisku Okresného tradu Zivotného prostredia predkladidme
stanovisko krajského tradu (priloha €. 3).

4. Nesplnenie podmienky v § 34 ods. 3 pism. b) zikona o rybarstve
Splnené vid’ bod 2)
Odborny dozor bude vykondvat' pdn Bozalka.

5. Nesplnenie podmienky v § 34 ods. 3 pism. e) zikona o rybdrstve

SRZ namieta, ¥e¢ v povereni veterindirnej spravy bolo napisan€, Ze odborny dohl'ad bude
vykondvat' pri vykone rybdrskeho priva - je to vytrhnuté ugelovo, veta znie “.ktorou ste
poziadali o stanovenie veterinirneho dohladu pri vykone rybdrskeho priava v osobitnom
reZime na revir ...." (priloha €. 6)

MZP u? vydalo rozhodnutia kde sa uvidza Ze:

,pridelenie vikonu rybirskeho prdva na uéely podnikania v osobitnom reZime na

ostatnej vodnej ploche*

6. Nesplnenie podmienky v zmysle v §34 ods.3 pism. f) v spojeni § 34 ods. 2 zakona o
rybarstve

Na odstrdnenie pochybnosti k previdzkovému poriadku predkladd Ziadatel dodatok k
Previdzkovému poriadku (priloha €. 7).

7. Nesplnenie povinnosti v zmysle § 34 ods.3 pism. c) a d) zikona o rybarstve

§ 34 ods. 3 pism. c) - boli dodané identifika¢né tidaje o vodnej ploche od obci Dolnd Streda
(priloha ¢.8), lokalizdcia vodnej plochy od Okresného tradu (priloha €. 9) a stanovisko k
#iadosti od SVP (priloha &.10)

§34 ods.3 pism. d) - boli dodané Styri geometrické pldny:

- Geometricky pldn 20-4/2015 p.&.1435/49 aZ 1435/59, p.€.1435/61,1435/62 a p.£.1436/4
(p..719)

Geometricky pldn 5-10/2016 p.&.1435/17,1435/18,1435/20 aZ 1435/33

Geometricky pldn 3-2/2015 (p.¢.2018),

Geometricky plan 6-4/2016 na p.¢.1435/48,64,65,66,67,68,69,70,71

d’alej bol dodany:

Sumdr parciel pod vodnou plochou (priloha €.11)

Zoznam parciel zazmluvnenych + vo vlastnictve obce (priloha ¢.12)
Zoznam parciel pod vodnou plochou a jednotlivych podielov (priloha €.13)
Zoznam LV parciel pod vodnou plochou (priloha &.14)

a vietky LV podPa uvedeného zoznamu. Problém s evidenciou ,,E* (hranice parcely nie su
viditelné v teréne) vyriesili vypracované geometrické pldny, ktoré jasne stanovuji hranice
jednotlivych parciel.

8. Nedostato&né preukézanie Ze nejde o vodny tok, ale o ostatni vodmi plochu
Na preukdzanie Ze nejde o vodny tok bolo predloZené rozhodnutie okresného tradu &islo:
OU-GA-0OSZP-2016/005620/0V/SV (priloha €.15)

Diia 06.12.2016 boli doloZené:

- Podzemné tesniace steny (priloha €.16)

- VD Krilov4 — stabilizicia pravostrannej ochrannej hradze (priloha €.17)

- Hydrogeologicky prieskum pre optimaliziciu hladiny podzemnej vody vo Vihovciach
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(priloha €.18})
- Podzemna ilobeténov4 stena - stanovisko SVP (priloha €. 19)

Sucasne doplname rozhodnutie Okresného dradu Zivotného prostredia Galanta
&. A 2005/00216-OUZP-629/05-OV z 20.4.2005, pravoplatné dia 13.5.2005, Ze ,Rameno
Dolnd Streda ,,nie je vodnym tokom podl'a § 43 ods I vodného zdkona (priloha ¢&. 20), ktoré
bolo dané na vedomie MZP SR a aj SRZ Rada Zilina. Dané pravoplatne rozhodnutie (uz
vyse 10 rokov) potvrdzuje, Ze sa nejedna o vodny tok a teda nie je tu prekdZzka postupu
podla § 34 zikona orybdrstve. Napriek tomu, Ze SRZ teraz tvrdi opak, dané
rozhodnutie bolo vydané na jej Ziadost. Od vydania a privoplatnosti daného
rozhodnutia uZ uplynuli viac ako tri roky, preto ani generilny prokuritor SR nemébze
napadnit’ jeho platnost’ (§ 24 ods. 1 zdkona & 153/2001 Z. z. o prokuratiire) - Protest
proti rozhodnutiu orgdnu verejnej sprdvy alebo opatreniu orgdnu verejnej sprdvy moZe
prokurdtor podat’ do troch rokov od prévoplatnosti rozhodnutia alebo od vydania opatrenia.

9. DodrZanie podmienok pre potreby vyhovenia Ziadosti a dispozitivnost’ vyhovenia
alebo nevyhovenia Ziadosti

Mime zato, Ze podl'a § 4 ods.7 zikona o rybdrstve je na rozhodnuti MZP ¢&i prideli revir alebo
nie ale malo by brat’ do dvahy aj § 44 Prechodné ustanovenia, kde sa v ods. 2) hovori, Ze
pridelenie rybarskeho priva na ostatnych vodnych plochich jednotlivym osobam podla
doterajich predpisov ostdva nad'alej v platnosti, ak si vlastnik neuplatni pravo podl'a tohto
zdkona. A obec Doln4 Streda ako Ziadate!’ si podanym ndvrhom prdva uplatiiuje.

10. Ugel ndjmu najomnych zmliv s vlastnikmi pozemkov nie je moZny

Midme zato, Ze napriek tomu Ze niektoré ndjomné zmluvy boli uzavreté na vykon rybdrskeho
prava, v dobrej viere Ze vznikne pod SRZ miestna organizicia Dolnd Streda a tymito
zmluvami mal byt oSetreny predmetny revir, v zdkone €. 139/2002 o rybdrstve sa nehovori o
druhu ndjomnej zmluvy ale treba mat’ podl'a § 4 k pozemkom akykol'vek prdvny vzt'ah ods. 8.
Ministerstvo pridelf vykon rybdrskeho prdva na ostatnych vodnych plochdch na zéiklade
pisomnej Ziadosti

a) fyzickej osobe alebo privnickej osobe, ktord preukdZe viiéSinovy podiel vlastnictva k
pozemkom, na ktorych sa nachddza vodna plocha,

b) fyzickej osobe alebo pravnickej osobe, ktord preukaZe ndgjomnou zmluvou pravo uZivania k
pozemkom podl'a pismena a) pocas platnosti tejto zmluvy

Zikon o rybérstve teda poZaduje len preukdzanie uZivacieho priva k pozemku, ¢o Ziadatel
ndjomnymi zmluvami preukdzal.

Pri rozhodovani vzmysle § 34 ods. 1 rybdrskeho zdkona nie je nutné rieSit’ zmenu
v uZivani ostatnej vodnej plochy pri jej prideleni do uZivania na Géely podnikania ku
koncu hospodirskeho roka, nevyplyva to zo Ziadneho zikonného ustanovenia.
Pridelenie sa tak moéze uskutotnit® hocikedy, poénic pravoplatnostou rozhodnutia
prisluiného spravneho orgianu.

Navrh Advokitskej kancelarie Ivan Syrovy, s.ro. z15.12.2016 na pokradovanie
v konani, ktorj bol na ministerstve zaevidovany 20.12.2016 a dorudeny sprivnemu
orginu, presnejSie k rukim riaditelky odboru Stitnej vodnej sprivy a rybarstva,
s nasledovnym odévodnenim:

Diia 9.12.2016 ste vydali rozhodnutie & 8117/2016-4.1, ktorym ste rozhodli
o preruseni konania vo veci Ziadosti Obce Dolnd Streda o pridelenie vodnej plochy v k.i.
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Dolna Streda, na dcely podnikania v osobitnom reZime z dévodu zacatia konania o predbeZnej
otdzke aZ do pominutia prekdZzky. Nakol'ko sa jednd o procesné rozhodnutie, bez potreby jeho
zruSenia mbZe spravny orgdn sim pokracovat’ v konani, priGom sme nézoru, Ze v danej veci je
moZné pokraCovat’ v konani a postupovat’ tak v zmysle ustanovenia § 3 ods. 4 zikona &.
71/1967 Zb. Spravny poriadok (vybavit' ju véas a bez zbytoénych prietahov a pouZit
najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedii k spravnemu vybaveniu veci) a zabezpetit’ tak véasné
rozhodnutie vo veci.

Pokracovat’ v konani navrhujeme zdévodu, Ze dOvodom preruSenia mala byt
skutoénost’, Ze Slovensky rybarsky zviz — Rada Zilina zaslal na Generdlnu prokuratiru
Slovenskej republiky podnet na preskiimanie rozhodnutia Okresného tiradu Galanta, odbor
starostlivosti o Zivotn€ prostredie &. OU-GA-OSZP-2016/005620/0V/Sv z 12.05.2016, kioré
Jje stcast’'ou spisu vedeného na tunaj§om drade,

1. Kuvedenému si dovofujeme ozndmit’, Ze v danom pripade Slovensky rybdrsky zviiz —
Rada Zilina namieta v konani viacero pravnych otdzok, ktoré je potrebné doriesit’ a kde sa
spravny orgdn vysporiada s odlinou argumenticiou Obce Dolnd Streda a Slovenského
rybarskeho zviizu — Rada Zilina. Tym, %e sa preru$i konanie nie je moZné pokradovaf
v konani a rieSit’ zvySné otdzky, prifom mdme za to, Ze je vhodné pokracovat’ v konani,
dorieSit’ zvySné spomné otizky aje moZné predpokladat’, Ze v Case dorieSenie ostatnych
otdzok uZ bude vyrieSeny aj stav ohl'adom charakteru vodného toku alebo neexistencie
vodného toku.

2. Podstatne ddleZitejSie je ale posiidenie, pre¢o doslo k preruSeniu konania. V danom pripade
SRZ — Rada Zilina len podala podnet na generdlnu prokuratiiru SR. Zo samotného podnetu
nie je vObec zrejmé, ako sa rozhodne postupovat’ prokuratiira, &i je podnet ddévodny alebo
nie. Omnoho dbleZitejsie pre posiidenie veci je ale skutoénost’, Ze v danej veci sa jednd
0 duplicitné rozhodnutie. Obec Dolnd Streda dodala spravnemu orgdnu tak rozhodnutie
Okresného viradu Galanta z 12.05.2016 OU-GA-OSZP-2016/005620/0V/Sv, kioré napadol
SRZ ako aj rozhodnutie Obvodného dradu Zivotného prostredia Galanta, odbor Stitnej
vodnej sprivy a odpadového hospoddrstva z 20.04.2005 &. A 2005/00216-OUZP-629/05-
OV, pravoplatné diia 13.05.2005. V oboch rozhodnutiach prisluiné $tdtne sprdvne orginy
posiidili predmetnii vodmi plochu vk.i. Dolnd Streda pod rybarskym revirom Rameno
Doln Streda ako NIE VODNY TOK. V roku 2005 bol prislunym na vydanie rozhodnutia
Obvodny trad Zivotného prostredia Galanta, odbor 3tdtnej vodnej spravy a odpadového
hospodarstva a v roku 2016 Okresny drad Galanta.

Pri zisteni duplicitného rozhodnutia v tej istej veci sa dostal sprivny orgédn do rozporu
s § 30 ods. 1 pism. i) Spravneho poriadku, kde mal konanie v druhej veci v roku 2016
zastavit', nakolko v tej istej veci sa prdvoplaine rozhodlo a skutkovy stav sa podstatne
nezmenil.

Sprivny orgdn neuvedomujiic si vydanie predchddzajiceho rozhodnutia vo veci
rozhodol meritérne, totoZne ako v roku 2005 jeho pravny predchodca. Konal tak v rozpore so
zdkonom a moZno o€akdvat’ zruSenie jeho rozhodnutia &i cez protest prokurdtora alebo cez
zruSenie rozhodnutia mimo odvolacieho konania. V oboch pripadoch ale samotné zruSenie
rozhodnutia nevyrie$i Ziadnu podstatni otdzku pre tunajs$i sprdvny orgdn, potrebndi na
rozhodnutie o Ziadosti Obce Dolnd Streda o pridelenie ostatnej vodnej plochy v k.i. Dolnd
Streda na ucely podnikania v osobitnom reZime, nakolko ostane platné a pravnymi
prostriedkami nezmenitel'né rozhodnutie z roku 2005. Preto aj pripadny protest prokurdtora
sice bude viest’ k zruSeniv rozhodnutia s tym ale, %e dané rozhodnutie porudilo zdsadu res
iudicata.
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Teda z vy3Sie uvedeného vyplyva, Ze bez ohl'adu na to, ako sa rozhodne prokuritor
a ¢i podd protest alebo nie a ¢i dojde k zruSeniu rozhodnutia z roku 2016, ni¢ to nezmeni na
posudeni otazky ddleZitej pre toto konanie ato, Ze danid otdzku uZ posudil prislusny spravny
orgdn v roku 2005 a preto je na mieste postup podl'a § 40 ods. 1 Spravneho poriadku, nakol'ko
o danej otdzke, ktord je dbleZita pre rozhodnutie v tejto veci uz bolo rozhodnuté prisluSnym
orgdnom a takymto rozhodnutim je spravny orgdn viazany. Ddvame do pozornosti spravneho
orginu, Ze rozhodnutie z20.04.2005, pravoplatné 13.05.2005 bolo vydané na podnet
Slovenského rybadrskeho zviizu, ktory ho sdm celé roky reS§pektoval a pristupoval
k dotknutému tizemiu v k.i. Dolné Streda ako k NIE VODNEMU TOKU. Jeho snaha dnes
napadat’ dany privny stav je len snahou oddialit rozhodnutie tunajSieho orgdnu, a toto
konanie umelo predlZovat’.

VL/1-VL/4

Poklad pre spriavny orgin na rozhodnutie vo veci Ziadosti Obce Dolnid Streda
o pridelenie ostatnej vodnej plochy vk. 9. Dolnd Streda na téely podnikania
v osobitnom reZime, ktory sprivnemu orginu dia 01.03.2017 doruéila listom
z 28.02.2017 VIA LEGE, s.r.o., identicky s podkladom, ktory spriavnemu orginu diia
03.03.2017 dorudil SRZ listom ¢&. 451/133/17-Sekr. z 01.03.2017:

VL/1

V siivislosti so sprivnym konanim pred MZP SR, Odborom 3tdtnej vodnej spravy a rybdrstva,
¢. 8117/2016-4.1 a vzhl'adom na to, Ze v zmysle zdkona &. 71/1967 Zb. o sprivnom konani
(spravny poriadok):

a) MZP SR je v tomto konani povinné zistit’ presne a dplne skuto&ny stav veci (§ 32 ods. 1
spravneho poriadku) a jeho rozhednutie musi vychadzat’ zo spol’ahlivo zisteného stavu
veci (§ 3 ods. 5 sprivneho poriadku) aje povinné postupovat’ v tzkej sicinnosti s
ucastnikmi konania, zi¢astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie
tyka, a dat’ im vidy prileZitost’, aby mohli svoje priva a zidujmy i¢inne obhajovat,
najmi sa vyjadrit’ k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy (§ 3 ods. 2
spravneho poriadku); a zdroveil

b) podkladom pre rozhodnutie si najmi podania, ndvrhy a vyjadrenia dcastnikov konania,
dokazy, Cestné vyhldsenia, ako aj skutoCnosti vSeobecne zndme (§ 32 ods. 2 sprivneho
poriadku);

c) na dokazovanie moZno pouZit' vSetky prostriedky, ktorymi moZno zistit’ a objasnit’
skutoény stav veci a ic¢astnfk konania je povinny navrhnit’ dokazy, ktoré si mu zndme (§
34 ods. | a 3 spravneho poriadku);

d) ucastnik konania a ziicastnend osoba md priavo navrhovat’ dokazy aich doplnenie (§ 33
ods. | spravneho poriadku); a zdroveii

e) ucastnici spravneho konania spolupracuji so spriavnymi orginmi v priebehu celého
konania (§ 4 ods. | sprivneho poriadku),

predkladdme MZP SR toto vyjadrenie a dokazy. Toto vyjadrenie predkladdme v rdmci nagej
povinnosti spolupracovat’ s MZP SR v priebehu celého konania aza tGéelom splnenia
zikonnych podmienck pre rozhodnutie vdanej veci, tj. sciefom zistenia tplného
a skuto¢ného stavu veci.

NasSa advokétska kanceldria zastupuje Slovensky rybdrsky zviiz — Mestski organizdciu
Sered’ (,,SRZ MsO Sered™) pri ochrane vykonu ich rybdrskeho priava v rybarskom reviri €. 2-
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1550-1-1 Odstavné rameno Dolna Streda (vid’ priloZené plnomocenstvo), o je v silade s § 17
spravneho poriadku.

Ozndmenim o zacati sprivneho konania v predmetnej veci ste SRZ MsQO Sered
upozornili, Ze svoje ndmietky a pripomienky mdZe vyjadrit’ do 7 dni a na ndmietky podané
neskdr sa neprihliadne.

Nevidime v3ak Ziaden zdkonny dévod, pre¢o by toto predkladané vyjadrenie nemalo

byt’ zohI'adnené pri rozhodovani MZP SR v danej veci a to s oh'adom na:

- vySSie citované povinnosti MZP SR v zmysle spravneho poriadku, najmii povinnost’ presne
a tiplne zistit’ skuto¢ny stav veci,

- skuto¢nost, Ze dokazovanie v danej veci nebolo skonéené a

- vzmysle § 21 ods. 2 sprdvneho poriadku predstavuje aZ iistne pojedndvanie §tadium, kedy
treba najneskér uplatnit’ ndmietky a pripomienky, priCom ustne pojedndvanie doposial
neprebehlo, pri€om s poukazom na znenie Vasho rozhodnutia z 09.12.2016 v danej veci
toto tistne pojedndvanie sa uskutoénit’ ma.

Zarazilo nds, Ze vo VaSom rozhodnuti ¢. 8117/2016-4.1 2 09.12.2016 sa neuvidzaji
nidmietky SRZ MsO Sered’ zo dita 15.11.2016. Predpokladdme, Ze ide o nedopatrenie, lebo
inak bolo SRZ MsO Sered dorudené zo strany MZP SR oznimenie o zaati predmetného
konania aj rozhodnutie o preruSeni tohto konania. Een pre istotu teda uvidzame, Ze SRZ MsO
Sered’ je privnickd osoba s neobmedzenymi privami a povinnost'ami, rovnakymi ako maji
iné pravnické osoby v SR, ktord je spfsobild svojim konanim nadobidat’ pre seba priva
a povinnosti. SRZ MsO Sered’ v siilade s prisluinymi pridvnymi predpismi a v dobrej viere
dlhodobo obhospodaruje vodni plochu rybarskeho reviru €. 2-1550-1-1 OR Dolnostredské,
ktorej sa tyka predmetné konanie, a ktorda ma byt na zdklade Ziadosti obce Dolnd Streda
vyradend z rybarskych revirov, odiati SRZ ateda aj z obhospodarovania SRZ MsO Sered'.
SRZ a SRZ MsO Sered’ uZ desiatky rokov obhospodaruje dotknuti vodnii plochu a oprivnene
na nej realizuje vykon rybarskeho priva. Vzhl'adom na tento fakt je SRZ MsO Sered
s poukazom na § 14 ods. | sprdvneho poriadku dcastnikom predmetného konania. SRZ MsO
Sered” mbZe v dosledku rozhodnutia v tomto konani stratit’ moZnost' vykondvat' rybdrske
privo na dotknutej vodnej ploche, hoci odnaté bude toto priavo priamo SRZ. SRZ v3ak uz
potom nebude schopny ho d’alej pridel'ovat’ SRZ MsO Sered’, ako je tomu v sii¢asnosti. Ak by
teda aj MZP SR bolo pripadne ndzoru, %e konanie sa tyka priva SRZ a nie priva SRZ MsO
Sered’ (pricom podla nds sa tyka aj priva SRZ MsO Sered’), tak upozoriujeme, Ze
ucastnikom konania je podla spravneho poriadku aj ten, koho priva, privom chranené zdujmy
alebo povinnosti méZu byt’ alebo budii rozhodnutim priamo dotknuté. A takouto osobou SRZ
MsO Sered’ nepochybne je. Bola a stile to je SRZ MsO Sered’, ktora vykondva na dotknutej
vodnej ploche rybdrske privo, ktord ju obhospodaruje, a okrem iného aj zarybiiuje zo svojich
finan¢énych prostriedkov, ktord sa stard o ryby a ostatné vodné Zivoichy a chrani prirodné
podmienky popri skultirfiovani daného revira. SRZ MsO Sered’ je nepochybne iicastnikom
konania a treba reSpektovat’ jej prava vyplyvajice jej zo spravneho poriadku.

K meritu veci v konani & 8117/2016-4.1:

Obec Dolnd Streda ako Ziadatel’ nesplnila a nespiiia podmienky v zmysle ustanovenia §
34 zdkona ¢&. 139/2002 Z. z. o rybarstve (,,ZR*) a preto jej Ziadosti nemoZno vyhoviet
a MZP SR ju m4 zamietnuf’.

Podla § 34 ZR moze MZP SR pridelit’ ostatmii vodnii plochu na Géely podnikania
v osobitnom reZime, ak si kumulativne splnené minimalne nasledovné podmienky:
1. ide o ostatnd vodnii plochu a nie vodny tok;
2. Ziadatel o pridelenie je podnikatel’;
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ostatnd vodnd plocha bude vyuZivana na ticely podnikania;

podnikatel' mus{ preukdzat’ odborné vzdelanie podl'a § 31 ods. 4 zdkona o rybdrstve;

ostatnd vodnd plocha nesmie byt’ chranenou rybdrskou oblast’ou;

ak je ostatnd vodnd plocha v chrinenom tizemf{ alebo jeho ochrannom pdsme, treba doloZit’

siihlas prisluSného orgdnu ochrany prirody, ¢&i je moZné ostatni vodni plochu vyuZivat’ na

podnikanie alebo iba ako rybarsky revir;

7. Ziadatel' o pridelenie (podnikatel’) musi mat’ vii¢Sinovy podiel vlastnickych alebo aspori
nijomnych priv k pozemkom, na ktorych sa nachidza predmetni vodnd plocha, &o
preukazuje vypismi z LV a ndjomnymi zmluvami;

8. Ziadatel' musi predloZit' potvrdenie o zabezpeéeni veterinirneho dohPadu a prevadzkovy

poriadok.

R

Okrem toho je MZP SR povinné vo svojom rozhodovani vtomto konani ako aj
v inych dodrZiavat' okrem predmetného ustanovenia § 34 ZR aj ostatné vieobecne zdviizné
prdvne predpisy platné a G&inné na (izemf SR, a to najmi Ustavu SR. MZP SR je povinné pri
rozhodovani v danej veci uplatnit’ svoju spravnu tivahu, ktord musi byt v siilade so vietkymi
relevantnymi pravnymi predpismi SR.

VL/2 - V konani & 8117/2016-4.1 zatial’ nebolo skimané (a malo byr’):

KedZe ustanovenie § 34 zdkona o rybdrstve ustanovuje, Ze MZP SR méze na zdklade Ziadosti
podnikatel'a pridelit vodu podnikatelovi do uZivania na GZely podnikania v osobitnom
reZime, ak si splnené podmienky stanovené § 34 zdkona, znamend to najmi, ¢ MZP SR nie
je povinné tak urobit’ pri splneni danych podmienok. Naopak MZP SR je povinné skiimat’
spinenie aj inych podmienok a predpokladov stanovenych platnymi pravnymi predpismi
SR a v ramci sprivnej iivahy posiidit’ konkrétny pripad tak, aby nedoslo k poruseniu
prav ziadnej rozhodnutim dotknutej alebo potencidlne dotknutej osoby.

Zakonodarca zvolil fakultativnost® daného ustanovenia azverii MZP SR
uplatnenie spriavnej dvahy pre konkrétny pripad zrejme z viacerych dévodov, ato
najmi:

a) pri osobitnom reZime podnikania dochiddza k zniZeniu ochrany ryb a Zivotného
prostredia; a

b) uplatiiuje sa na tkor priv doterajsieho uzivatel’a vody, ktorému sa doterajSie pravo
odnima.

Preto je MZP SR povinné désledne skiimat’ kazdy konkrétny pripad a uplatnit’
test proporcionality a odovodnit’, pre¢o pred siéasnymi priavami suc¢asného uZivatel’a
a ur¢itym standardom ochrany tychto vod a ryb v nich, ma byt’ dana prednost’ privam
nového uZivatela azniZfenej ochrane Zivotného prostredia. MZP SR musi déjst’
k odévodnenému ziveru, Ze pridelenie danej vody do podnikatel’'ského reZimu uspokoji
iné zdkonom chranené zaujmy, ktorym treba dat’ prednost’ pred ochranou prav
doterajSieho uzivatela a ochranou Zivotného prostredia. V dovodovej spriave k zikonu
je uréeny ciel’ ustanovenia § 34 ZR, ktorym ma byt rozvoj cestovného ruchu, konkrétne
agroturizmu. Podnikatel’ by tak mal v konani preukazat’, Ze jeho podnikatel’ské aktivity
na danej vode vspojeni sjeho inymi podnikatePskymi aktivitami povedi
k hospodarskemu rozvoju daného tizemia, k zvyseniu tvorby pracovnych miest, rozvoju
regionu a pritom bude zaroveii zachovana primerana miera ochrany Zzivotného
prostredia ako aj uspokojené priava doterajsieho uZivatel’a, asponi vo forme poskytnutia
kompenzicie za investicie a iné vklady majetku do predmetnej vodnej plochy a jej okolia,
najmé pri zarybneni véd. MZP SR m4 preto aj posudzovat’ prevddzkovy poriadok predloZeny
Ziadatel'om, aby zaistilo aspofi minimdlnu ochranu Zivotného prostredia a vodnych
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organizmov v danej vodnej ploche. Ziadatel’' by mal v konani preukizat’ zdruky, Ze predmetn
vodni plochu nezhumpluje, Zivotné organizmy v nej nevydrancuje, ale Ze bude vodu a jej
okolie revitalizovat, zarybiiovat', Ze ju neopusti v prlpade ekologickej havirie, ale napomoze
v starostlivosti o tito vodu apod. MZP SR musi dbjst’ k odévodnenému zdveru, Ze
predpokladané a pravdepodobné dopady podnikania Ziadatel’a na danej vodnej ploche
budu natol’ke pozitivne z pohl’adu hospodiarskeho, ekonomického alebo kultirneho
rastu daného tzemia, Ze oddvodiiuji zniZeni mieru ochrany Zivotného prostredia.
Zirovei musi dojst MZP SR k oddvodnenému zdveru, Ze doterajii uZivatel’ si neplnil
povinnosti alebo sa staral o vodu horSie, neZ sa o fiu bude starat’ Ziadatel’ — podnikatel’,
¢o oddvodni, prefo ma byt’ pravu Ziadatel’a na uZivanie danej vody dana prednost’ pred
pravom na uZivanie danej vody si¢asného uZivatel’a, alebo/a musi byt' siiéasny uZivatel’
kompenzovany za stratu nim doposial’ v dobrej viere a oprivnene uZivaného prava. Len
aplikovanim takychto spravnych idvah méZe dojst k zachovaniu prav chrianenych
Ustavou SR, ktoré je povinné MZP SR presadzovat’ a viemoZne chranit’.

YV danom konani zatiaP nedoSlo k skimaniu Ziadosti vo vysSie uvedenych
intencidch, Ziadatel doposial nepreukdzal, aky konkrétny podnikatePsky plin na danej
vodnej ploche avjej okoli chce realizovat, ¢i mad dostatoéné finan¢né prostriedky
a persondlne, technické a iné zdzemie, potrebné na jeho podnikanie alebo asponi pristup k nim.
Nepreukazal, aké konkrétne pozitivhe dopady mi jeho podnikanie priniest danej lokalite
a v ¢om teda bude stav po prideleni priv k vode jemu lepsi, neZ je doteraz. Neuviedol, ako
navrhuje kompenzovat’ doterajSieho uZivatel'a za stratu prdva.

VL/3 - V konani ¢& 8117/2016-4.1 je sporné splnenie dvoch zdkladnych podmienok, ktorych
splnenie musi byt’ nepochybné a o ktorych rozhodujii prislusné orgdny:

Upozorfiujeme, Ze Ziadatel' je obcou. To znamend, Ze finanéné prostriedky, s ktorymi
hospoddri predstavuji verejné financie a ich vynakladanie podlieha prisnej zdkonnej regulécii
ako aj regulédcii miestnym obecnym zastupitel'stvom. Kym doteraz bol teda rozvoj danej
lokality financovany zdujmovym zdruZenim (de facto obcania zvelad'ovali v kone&nom
dosledku Stitny majetok), v budicnosti md byt’ financovany obcou za nejasnych pravidiel.
Nie si ndm zndme podnikatel'ské pliny obce na danej vode, ich finanéné zabezpecenie
ani persondlne a technické pokrytie. Hilavny problém vsak je, Ze financovanie podnikania
obce nebolo odsihlasené potrebnym spdsobom vzmysle zakona & 369/1990 Zb.
o obecnom zriadeni, a nie je zahrnuté v rozpoéte obce. Cela podnikatel’ska aktivita obce
v oblasti rybolovu je podl’a niaSho nazoru nezikonna. Obce totiz mdZu podnikat’, len ak je
ich podnikatel'skd ¢&innost’ v zdujme zabezpecenia potrieb obyvatelov obce av zdujme
zabezpecenia rozvoja obce, pricom musia byt splnené obe podmienky sicasne. V tomto
smere vid' bliZ§ie nami podany podnet na preSetrenie oprivnenosti podnikania obce
Dolni Streda na prokuratiiru (vid’ priloha). Mdme za to, Ze kym nie je dostatoéne
preukdzané, Ze obec mdze danii vodnii plochu skutoéne uzivat’ na podnikanie -
z pohl’adu zdkonnych opriavneni a obmedzeni jej ako obce - nie je dévod odnimat’ dand
vodu z uZivania SRZ a obhospodarovania SRZ MsO Sered’ a pridel’ovat’ ju obci. Mame
za to, Ze konanie prokuratiry v danej veci a rozhodnutie o tom, ¢i je podnikanie obce
zdkonné alebo nie, predstavuje predbeznu otdzku v tomto konani pred MZP SR a MZP
SR by malo toto konanie prerusit’ aZ do rozhodnutia prokuratora.

V danom konani je teda okrem iného sporné, &i:

1) obec méze alebo neméze podnikat’ v oblasti rybolovu, ale aj i

2) dand voda je ostatnou vodnou plochou alebo je vodnym tokom (v tejto otizke
prebiehaji stdle prisluiné konania).
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Kym prisluiné orgdny privoplatne nerozhodmi o tom, &i je podnikanie obce Dolna
Streda zdkonné a ¢€i je vodna plocha ostatnou vodnou plochou alebo vodnym tokom, nemozno
Ziadosti obce Dolnd Streda vyhoviet.

VL/4 - Vkonani ¢ 8117/2016-4.1 nedoslo k splneniu min. 3 zdkladnych podmienok,
ktorych splnenie musi byt’ nepochybné:

V danom konani Ziadatel’ nesplnil zidkonni obligatérnu a vyslovni podmienku
odborného vzdelania podla § 31 ods. 4 ZR ako to poZaduje § 34 ods. | a3 pism. b) ZR.
Ziadatel' predlozil len osvedéenie pdna Daniela Vaneka o absolvovani kurzu rybarskych
hospoddrov, ato navySe bez preukizania akéhokoi'vek vzt'ahu Ziadatel'a s p. Vanekom.
S poukazom na ustanovenie § 34 ods. 1 v spojeni s § 31 ods. 4 ZR toto nie je dostato&né. Aj
v zmysle doévodovej spravy k ZR: , Kvalifikovanymi predpokladmi takéhoto podnikania budi
zdkonom predpisand Ziadost' a osoba hospodidra so vzdelanim na chov ryb. Takym méie byt
samotny podnikatel, alebo nim poverend osoba. VysSia iiroveri poZadovaného vzdelania
takejto osoby od vzdelania rybdrskeho hospoddra je dand tym, e podnikatel’ nemusi mar’
Ziadne odborné vzdelanie, ani potrebné skiisenosti s chovom a lovom ryb, v désledku coho
by mohli na rybdch i vode vznikniit’ zdvainé Skody.* Je teda zrejmé, Ze osvedéenie o kurze
rybarskych hospodérov nie je dostatoéné a bolo nutné v Ziadosti predloZit’ potvrdenie o vySiej
trovni vzdelania v oblasti chovu ryb. Ziroveii je nevyhnutné, aby odborne vzdeland osoba
mala so Ziadatelom taky zmluvny vztah, ktory zabezpecdi jej zotrvanie u Ziadatel'a pocas
podnikania na vodnej ploche. Je pritom otdzne, ¢i takyto vztah méZe obec s danou oscbou
platne zaloZit’ a platit’ prisluSni odplatu danej osobe.

V danom konani Ziadatel’ nesplnil ani zdkonnii ebligatérnu a vyslovni podmienku
ziskania sdhlasu orginu ochrany prirody svyZivanim danej vodnej plochy na
podnikanie podla § 34 ods. 4 ZR. Revir OZ Dolnostredské je sti¢astou Chrineného vtacieho
tizemia KrdFovd. Ziadatel' predloZil dokument ,Lokalizdcia vodnej plochy, rybdrsky revir &.
2-1550-1-1, parcela registra E €. 2018 v k.i. Dolna Streda, ¢. OU-GA-OSZP-2016/010755 zo
7.10.2016* vydany prisluinym orgidnom ochrany prirody Okresnym tradom Galanta,
odborom starostlivosti o Zivotné prostredie. Tento dokument ako sa uvadza v jeho zivere:
Wenalrddza povolenie ani sithlas”. Zirovel sa v fiom uvidza, Ze: , nevylucuje na danej
lokalite vykon rybdrskeho priva za predpokladu dodriania ustanoveni vyhldasky ¢ 2172008
Z.z.* V intencidch § 34 ods. 4 ZR teda prisluiny orgin ochrany prirody vyslovil, Ze danii
vodni plochu mozno vyuZivat’ iba ako rybarsky revir, ked’Ze ju moZno vyuZit’ na vykon
rybarskeho prava. A teda nemoZno ju vyuzZit’ na podnikanie. Takyto zdver prisluSného
orginu ochrany prirody plne zodpoveda skutognosti, Ze zo samotného ZR aj z dovodovej
sprivy k nemu je zrejmé, Ze pri osobitnom reZime podnikania nejde o vykon rybérskeho
priva, ktoré je zo zdkona spiité aj s povinnostami na iseku ochrany prirody, najmi so
zarybiiovanim. Ked'Ze v Chrdnenom vti¢om idzemi ide o ochranu vtictva, ktorého potravou
sii ryby, je v zdujme jeho ochrany, aby bola v danom tzemi aj zvySena ochrana ryb pred
zdsahmi c¢loveka. ZvySemi ochranu ryb zabezpetuje aumoZiiuje zdkonom regulované
rybirske privo ajeho vykon, ktoré je okrem iného spojené s povinnym zarybiiovanim.
Naopak bolo by v rozpore s poZiadavkou ochrany vtactva v Chranenom vtifom iizemi
znizit’ ochranu ryb ako nevyhnutnej potravy pre toto vtiactvo, ku ktorej by doSlo pri
podnikani v osobitnom reZime, ktoré je bez povinnosti zarybiiovania a je spojené so
zniZenou ochranou Zivotného prostredia.

V danom konani Ziadatel’ nesplnil ani zakonni obligatéornu a vyslovnii podmienku
dispozicie vii¢Sinovym podielom viastnickych alebo najomnych prav k pozemkom, na
ktorych sa nachidza vodna plocha.
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Ziadatel preukazuje vraj vii€Sinovy podiel na pozemkoch nasledovne: ,, mdme od SPF:
46 633 w’, obec na parcele & 2018: 23 412,49 m® a mdme na parcele ¢ 1435/48-71:
14 130,69 m**.

Priva k 46 633 m” pritom Ziadatel odvodzuje z Ndjomnej zmluvy uzatvorenej medzi
SPF ako prenajimatel'om a Obcou Dolnd Streda, zapisanou v registri organizicii podfa
zdkona €. 540/2001 Z. z. o Stitnej Statistike zo dita 01.03.2016, vzavreti do 31.12.2026, za
icelom ndjmu na nepolnohospoddrske vyuZitie pozemku na oddychovi zénu, bez moZnosti
pouZit’ ho na iny Gel a bez moZnosti dat” pozemok do podndjmu inému (dalej len ,,Ndjomnd
zmluva®).

Ziadatel' sa stal podnikatefom aZ 11.10.2016. Ziadatel' neuzavrel Ndjomnid zmluvu
ako podnikatel’, ale tito uzavrel ako obec Dolnd Streda, t. j. organiza&na jednotka samospravy
a pravnick4 osoba, ale nie podnikatel’. O uvedenom svedéi nielen fakt, Z¢ Ndjomnd zmluva so
SPF bola uzavretd pred tym, ako sa Ziadatel' stal podnikatel'om, ale aj fakty, Ze na Ndjomne;j
zmluve je Ziadatel' definovany ako obec so zdpisom v registri organizdcif podl'a osobitného
predpisu, a nie zdpisom v Zivnostenskom alebo obchodnom registri, ako sa to vyZaduje pre
podnikatel'a a zdrovei, Ze ti¢elom ndjmu je oddychovi zéna, ktori zriadila obec pri vykone
svojej samosprdvy. V pripade Specifickej situédcie, kedy je obec podnikatelom (ktord je
pripustnd len vynimoc¢ne), treba ddsledne rozli§ovat’, kedy dand privnickd osoba kond ako
obec a kedy ako podnikatel, Je zrejmé, Ze Ndjomnd zmluva bola uzavreta v rdmci fungovania
obce apre obec ako samosprivnu jednotku ana plnenie dloh samosprivy anie v rdmci
fungovania obce ako podnikatel'a. Je nepripustné a bolo by nespravodlivé, aby bolo obci
umoznené zmieSavat’ jej postavenie a majetok ailohy akompetencie ako samospravnej
jednotky a ako podnikatela, lebo ostatni podnikatelia by tak boli vyrazne znevyhodneni.
Nédjomna zmluva bola uzavret4 obcou ako samospravnou jednotkou, pre ucely plnenia
tiloh samosprivy a v ramci fungovania samospravy. Ziadatel’ v tomto konani pred MZP
SR musi byt’ podnikatel’, nesta¢i aby bol privnickou osobou & obcou. Podmienku
dispozicie s vii&Sinovym podielom priv k pozemkom musi spiiiat’ podnikatel’. Obec ako
podnikatel’ tito podmienku nespifia, ked’’e Nédjomnid zmluvu neuzavrela ako
podnikatel’, ale k jej uzatvoreniu doslo z pozicie obce ako samosprivnej jednotky a to
navySe eSte divno predtym, ako sa obec stala podnikatelom. Obec ako podnikatel’
nedisponuje najomnymi pravami k pozemkom pod vednou plochou od SPF. Rovnako
obec nadobudla vlastnictvo k €asti pozemku sparc. & 2018 vk. . Dolnd Streda
a nenadobudol ju Ziadatel’ ako podnikate!’.

Navyse: pozemok s parc. & 2018 je v spoluvlastnictve vel’kého poétu oséb,
spomedzi ktorych je jednym zo spoluvlastnikov aj obec. Obec teda nema vlastnicke
pravo k danému pozemku, ako to vyZaduje § 34 ZR, ale len spoluvlastnicke pravo.
Medzi vlastnickym privom k pozemku a spoluvlastnickym privom k pozemku si zidsadné
rozdiely. Vlastnicke prdvo upravuji ustanovenia § 123 anasl. Obcianskeho zdkonnika
a spoluvlastnicke pravo ustanovenia § 136 a nasl. Obcianskeho zdkonnika. Ide o dva odliSné
pravne inStittity a ZR vyslovne stanovuje, Ze musi ist' o pravo vlastnicke a nie
spoluvlastnicke. Kym vlastnik méZe predmet svojho vlastnictva drZat’, uZivat’, pozivat’
jeho plody a nakladat’ s nim; spoluvlastnik saim na takéto konanie opravneny nie je.
Obec ako spoluvlastnik teda nemdZe nakladat’ s dotknutym pozemkom a rozhodovat’
o nom, ani ho neméZe sama uzivat’ bez dohody s ostatnymi spoluvlastnikmi. Podl'a § 139
OZ si zpravnych ikonov tykajicich sa spolotnej veci oprdvneni apovinni v3etci
spoluvlastnici spoloéne a nerozdielne a o hospodareni s vecou rozhoduji vigSinou poéitanou
podl'a velkosti podielov. Kym neddjde k zruSeniu a vyporiadaniu spoluvlastnictva tejto
parcely, nemébZe Ziaden zo spoluvlastnikov a teda ani obec vykonavat’ priava ako jej
vlastnik. Obec nemd ani dostatoény podiel na to, aby rozhodovala o hospodédreni s tymto
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pozemkom. Obec spoluvlastni na pozemku idedlny podiel, tzn. nemoZno uréit, ktora &ast’
pozemku prindleZz{ obci.

K pozemkom s parc. &. 1435/48-71 uvidzame, Ze k nim nie sii po viiSine zaloZené
LYV, alebo nie sii zapisané v katastri nehnutel’nosti, a preto nimi nemozno preukazovat’
priava v zmysle ZR. PredloZené geometrické pldny si irelevantné, kym nie sui parcely nimi
zriadené skutoéne zapisana v katastri nehnutel'nosti.

ZR vyiaduje, aby mal Ziadatel’ viiéSinovy podiel vlastnictva k pozemkom, na
ktorych sa nachiadza vodna plocha alebo nijomné (uZivacie) prava k viitSine pozemkov,
na ktorych sa nachidza vodni plocha. Ziadatel’ nems vii&Sinovy podiel vlastnictva
k pozemkom pod dotknutou vodnou plochou a nema ani ndjomné prava k viéSinovému
podielu tychto pozemkov.

Dopiiiame eSte, Ze existuji priavne dovedy, pre ktoré moino Najomni zmluvu
povaZovat' za neplatni. Touto Nijomnou zmluvou pritom Ziadatel' preukazuje prava
k pozemkom podl'a § 34 ZR a bez nej ich nemd. Divame do pozornosti, Ze sme podali podnet
na SPF (Radu SPF ako prislu§ny orgin) na uznanie Ndjomnej zmluvy za nepiatni, prip. na
odstiipenie od Nijomnej zmluvy. Mame za to, Ze otizka platnosti Najomnej zmluvy
je predbeZnou otazku, prifom jej uzatvorenie, dodrZanie pravnych predpisov pri jej
uzatvdrani a jej platnost’ je opravnena preverit’ Rada SPF. Preto mime za to, Ze toto
konanie pred MZP SR by malo byt - ak nebude skonfené zamietnutim Ziadosti
ziadatel’a pre nesplnenie zakonnych podmienok - prerusené, a to minimalne aZ do ¢asu,
kedy Rada SPF v danej veci rozhodne. V prilohe vid’ képia st'aZnosti a podnetu podaného
na SPF a Radu SPF.

Na doplnenie uvddzame, Ze Ziadatel' predloZil v Ziadosti okrem inych aj LV ¢&. 3465
pre k. i. Dolnd Streda, pri¢om na filom bola z nezndmych dévodov zapisana nijomna zmluva
v prospech obce Dolnd Streda, ktord je viak neplatnd a samotny vlastnik SVP, §.p. nerozumie,
preo dany zdpis ndjomného priava na LV je a Ziada jeho vymaz. V tejto sivislosti vid' naSe
podnety na Okresny tirad Galanta, katastrdlny odbor a na Okresni prokuratiiru v Galante a list
SVP, s.p.

Zhrnutie k meritu konania 8117/2016-4.1: Ziadosti obce nemozno vyhoviet’:

Ziverom uvidzame, Ze nad’alej zotrvdvame aj na nimietkach SRZ MsO Sered’ zo diia
15.11.2016 a pripdjam sa k nidmietkam a stihlasime s ndmietkami podanymi zo strany SRZ
¢. 2343/593/16-Sekr. zo dita 16.11.2016.

Mime za to, Ze skutoénosti uvedené v tomto vyjadreni odévodituji zamietnutie
Yiadosti Ziadatel'a obce Dolna Streda. Ak MZP SR s uvedenym nesiihlasi, trvime na
tom, Ze je potrebné toto konanie pred MZP SR prerusit’ za titelom rozhodnutia o nasich
podnetoch (ktoré si prilohou tohto vyjadrenia) prisluSnymi orginmi aza ucelom
odstrinenia nedostatkov Ziadosti obce Dolnd Streda, najmii na doplnenie podkladov
a preukdzanie:

- odborného vzdelania obce Dolnd Streda resp. fiou poverenej osoby podla § 31 ods. 4
v spojeni s § 34 ods. 1 a ods. 3 pism. b) ZR,
- suhlasu prislugného orgdnu ochrany prirody podia § 34 ods. 4 ZR a
- vlastnickych prdv alebo ndjomnych prav obce ako podnikatel'a k vii¢§ine pozemkov pod
danou vodnou plochou podl'a § 34 ods. 3 pism. d) ZR,
ked'ze splnenie uvedenych vyslovnych obligatérnych podmienok zo strany obce Dolné
Streda zatial’ v konani preukazané nebolo.

Méame za to, 2¢ MZP SR by malo Ziadost' obce Dolni Streda posidit’ aj
vintencidch uvedenych vtomto naSom vyjadreni, ateda wuplatnenim testu
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proporcionality zvazit, ¢i odnatie doterajSich prav SRZ a zniZemi ochrana Zivotného
prostredia moZno oddvodnit’ prinosmi pridelenia danej vodnej plochy obci do
podnikania v osobitnom reZzime v oblasti rozvoja inych Ustavou SR chrinenych ziujmov.

Spravny orgidn pripomienky, ndmietky adokazovania doloZené podkladovymi

materidlmi, ktoré SRZ, MsQO SRZ (VIA LEGE, s.r.0.) a Obec Dolnd Streda (Advokaitska
kanceldria Ivan Syrovy, s.r.o.) sprivnemu orginu priebeZne doru¢ovali, aj napriek ich
znaénému rozsahu z ddvodu ich zdvaZnosti takmer v plnom rozsahu zapracoval v od6vodnen{
rozhodnutia. Po dokladnom postideni a analyze ich vyhodnotil nasledovne:

1.

a)

K priznaniu postaveniu acastnika konania — Slovenského rybarskeho zvizu, Mestskej
organiziacie Sered® (MsO SRZ Sered’) aakceptovaniu namietok, pripomienok
a doloZenych podkladovych materidlov po lehote uréenej spravnym orgianom, do 7.
dni od prevzatia zasielky o doruéeni ozndmenia o zaéati spravneho konania (VL 1.,
VL 2.).

Spravny orgin sa v koreSpondencii elektronickou postou uviedol dévody, preto si mysli
Ze, MsO SRZ Sered’ nie je Géastnikom konania. Okrem privneho hl'adiska sa aj ukézalo,
Ze obhajovanie priv, pridvom chrinenych zdujmov alebo povinnosti jedného subjektu —
SRZ dvomi stranami — SRZ a MsO SRZ Sered’ (VIA LEGE, s.r.0.), prinieslo v mnohych
ohl'adoch neZiaducu duplicitu. Podl'a spravneho orginu si aj SRZ dostatoéne uvedomuje,
Ze jeho organizaéné zloZky nie si v postaveni ti¢astnika konania. Potvrdzuje to aj neddvna
skisenost’, ked” v obdobnej veci pred sidmi v mene SRZ ajeho organizaénej zloZky
vystupoval advokit, ktory bol pre tento tidel splnomocneny SRZ-om. Napriek uvedenému,
sprivny orgdn MsO SRZ Sered (VIA LEGE, s.r.0.) priznal postavenie tcastnika
predmetného konania (SO/1 a SO/2).

b) Spriavny organ sa v koreSpondencii elektronickou po3tou vyjadril, Ze veta ,pretoZe na

nimietky podané neskdr sa neprihliadne” sa v ozndmeni o zafati konania nachddza
nedopatrenim. Uvedomuje si pritom neexistenciu prdvnej ipravy koncentratnej zédsady
v zdkone o rybarstve, na rozdiel od napr. vodného zdkona alebo stavebného zikona a preto
sa bude tak ako tomu bolo vo vSetkych doteraz predchddzajiicich konaniach s
predloZzenymi nimietkami a pripomienkami zaoberat’ aj po uplynuti uvedenej lehoty, aZ do
vydania rozhodnutia (SO/2).

Nesplnenie podmienky ustanovenej v § 34 ods. 1 zakona o rybarstve (SRZ 1.)

Obec Doln4d Streda k Ziadosti doloZila Osvedcenie o Zivnostenskom oprdvneni €. OU-GA-
0SZ-2016/010965-2 & ZR 220-31504 z11.10.2016 na vykondvanie <innosti
~Poskytovanie sluZieb v rybdrstve*. Je irelevantné, ¢i si Obec Dolnd Streda zriadila
predmetnd Zivnost’ aZ po upozorneni SRZ-om. Podstatné je, Ze tak urobila pred podanim
Ziadosti, bez ohl'adu na to, Ze podl'a SRZ ide zo strany Obce Dolnd Streda o formdlnu
zdleZitost’. SRZ poukazuje aj na ,,Zoznam odponicanych oznaeni volnych Zivnosti a ich
vymedzenie®, ktoré vypracovalo Ministerstvo vniitra Slovenskej republiky a z ktorého
vyplyva, Ze Zivnost & 03-0301 ,,poskytovanie sluZieb v rybdrstve” je volnou Zivnostou,
pricom do tejto Zivnosti patri najmi poskytovanie sluZieb v rybdrsive technikou
a vykondvanie vylovov. Je nesporné, Ze vyznam slova najmi a jeho spojenie so slovami
,»poskytovanie sluZieb v rybarstve technikou a vykondvanie vylovov" nevylucuje, Ze do
tejto vol'nej Zivnosti mdZe spadat’ napriklad aj ¢innost’ podl'a § 34 ods. 2 zdkona, ¢im sa
rozumie poskytovanie inym osobdm za odplatu lovit' ryby a ulovené ryby si ponechat’
podl'a prevddzkového poriadku podnikatel'a. Spravny orgdn nemal dévod skimat’ v akom
pomere voéi Obci Dolna Streda je osoba, ktord bude na predmetnej vodnej ploche
vykondvat’ odborny dohl'ad. DéleZité je, Ze Obec Dolnd Streda k Ziadosti doloZila dradne
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overenti képiu diplomu MVDr. Radovana Bozalku, absolventa Univerzity veterindrskeho
lekdrstva v Kosiciach, doloZeni ¢estnym prehldsenim menovaného, Ze bude pre Obec
Dolnd Streda na predmetnej vodnej ploche vykondvat' odborny dohl'ad. Ide teda o osobu
s odbornym vzdelanim podlfa § 31 ods. 4 zikona. Spravny orgin nevie z akych dévodov
SRZ uvidza (napriek tomu, Ze nahliadol do spisu), Ze sa potvrdenie o odbornom dohPade
v spise nenachddza. Jedinym ddovodom méZe byt len skutonost, Ze v liste Regiondlnej
veterindrnej a potravinovej sprdvy Galanta €. 1171/2016 z 13.10.2016, v ktorom
veterindrnym dozorom na predmetnej vodnej ploche poveruje MVDr. Radovana Bozalku,
je uvedené, Ze odborny dozor na predmetnej vodnej ploche bude vykonavat p. Daniel
Vanek.

Nesplnenie podmienky ustanovenej v § 34 ods. 4 zikona o rybarstve (SRZ 2.)

Obec Dolnd Streda vramci doplnenia dokazovania po preStudovani predmetného
spisového materidlu diia 06.12.2016, dila 08.12.2016 doruéila spravnemu organu list
Okresného iradu Trnava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie ¢. OU-TT-OSZPI-
2016/036852/Vk z007.12.2016, v kiorom v zivere uvidza, Ze ddva sihlas na vykon
rybdrskeho priva ako aj na vyuZivanie predmetnej vodnej plochy na icely podnikania
v osobitnom reZime pre Obec Dolna Streda za predpokladu reSpektovania zakizanych
¢innosti ustanovenych vo vyhlaske. Z uvedeného dévodu sa namietka SRZ voéi nesplneniu
si povinnosti, zabezpetit’ sihlas prislusného orgdnu ochrany prirody v zmysle § 34 ods. 4
zdkona o rybdrstve, stala bezpredmetnou.

4. Nesplnenie podmienky ustanovenej v § 34 ods. 3 pism. ¢) zdkona o rybarstve (SRZ 3.)

V liste Regiondlnej veterindrnej a potravinovej spravy Galanta &, 1171/2016 z 13.10.2016,
v ktorom veterindrnym dozorom na predmetnej vodnej ploche poveruje MVDr. Radovana
Buzalku je skutofne uvedené, ako to SRZ tvrdi, Ze Obec Dolni Streda poZiadala
o stanovenie veterindrneho dohl'adu pri vykone rybdrskeho priva na danej vodnej ploche,
ale vdolnej casti listu je uvedené, 7e potvrdenie sa vyddva na iéely podnikania
v osobitnom reZime. Ztohto dovodu sprivny orgin povaZuje ndmietku SRZ vodi
nesplneniu povinnosti, doloZenie potvrdenia o zabezpeceni veterinirneho dohladu
vzmysle § 34 ods. 3 pism. e) zdkona o rybdrstve, za (celovo vytrhnutd z kontextu
a z uvedeného dovodu za neopodstatnend.

Nesplnenie si povinnosti ustanovenej v § 34 ods. 3 pism. f) vspojeni s § 34 ods. 2
zdkona o rybarstve (SRZ 4.)

Poukazy SRZ sprivny orgdn povaZuje za znaéne uéelové. Na samotnti ¢innost’ ,,podnikanie
v osobitnom reZime* nemd Ziaden vplyv, ¢&i Ziadatel’ v priloZenom prevddzkovom poriadku
pouZije slovny vyraz ,revir* anie ,ostatni vodnd plocha®, pripadne nepresne pouZiva
pojem ,rybdrske privo“, ktory nie je prishichajici k ,,podnikaniu v osobitnom reZime*.
Podobne nie je pre vec samotni rozhodujiice, ¢i Obec Dolnd Streda bude predmetnii vodu
uZivat, obhospodaroval, vyuZivat' na rybdrske déely, alebo ju bude prevddzkovatl' na
podnikanie v osobitnom reZime; vidy pdjde len umoZnenie zdujemcom lovit’ ryby na udicu
podla previdzkového poriadku podnikatel'a atito otdzka v prevadzkovom poriadku
dostatoéne vyrieSend je. Napriek tymto, pre vec nie rozhodujicim vyhradim SRZ, Obec
Dolnd Streda uvedené ,nedostatky” v previdzkovom poriadku odstrdnila a v ramci
doplnenia dokazovania po preftudovani predmetného spisového materidlu diia 06.12.2016,
diia 08.12.2016 dorudila sprivnemu orginu Dodatok €. 1 k Prevadzkovému poriadku
a tiplné znenie Previdzkového poriadku. Obec Dolnd Streda aj po nahliadnuti do spisu a
obozndmeni sa tak s pripomienkami SRZ pouZila pri prvom uvedeni Obec Dolna Streda
slovai skratku ,,obhospodarovatel™, o je pre zdujemcov o lov ryb vhodnejsi vyraz, ako
napr. ,podnikatel*. Sprivny orgin sa nestotoZiiuje stvrdenim SRZ, Ze z uvedeného
vyplyva, Ze samotny Ziadatel' nevie, akym spdsobom chce ostatni vodni plochu uZivat,
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a preto md za to, Ze nie je dostatoné spOsobily na vykondvanie podnikatel'skej Einnosti.
SRZ vo svojej vyhrade v spojeni s podnikanim v osobitnom reZime pritom sim pouZil
slovo ,,uZivat™, hoci to Obci Dolna Streda vytyka.

Tazko si predstavit’ ako je moZné splnit’ poZiadavku SRZ, ktori ale zikon neupravuje, e
osoba, ktord poddva takiito Ziadost' by mala mat v predmetne) podnikatel'skej ¢innosti
dlhodobi prax. Na zdklade vy3Sie uvedenych skuto¢nosti sprivny orgin povaZuje
namietku SRZ voci nesplneniu si povinnosti, predloZenie previdzkového poriadku
v zmysle § 34 ods. 3 pism. f) v spojeni s § 34 ods. 2 zdkona o rybirstve, za neddvodni.

Nesplnenie si povinnosti v § 34 ods. 3 pism. ¢) a d) zdkona o rybarstve (SRZ 5.)
Spriavny orgédn nepoznd dovody, ktoré vedii SRZ ku konStatovaniu, Ze Obec Dolna Streda
md uzatvoreni zmluvu so Slovenskym vodohospoddrskym podnikom, §. p. Banskd
Stiavnica. Takdto zmluva sa v predmetnom spise nenachddza. Na tcely stotoZnenia parciel
registra ,,E“ so skutkovym stavom, dala Obec Dolnd Streda vypracovat’ autorizovanej
osobe 4 geometrické plany - GP 20-4/2015, GP 5-10/2016, GP 3-2/2015 a GP 6-4/2016 so
zameranim vSetkych parciel nachddzajicich sa pod predmetnou vodnou plochou, vedenych
vo vykaze vymer podPa nového stavu ako druh pozemku ,,vodnd plocha®, ss kédom
sposobu vyuZivania pozemku 12 (odkryté podzemné vody - Strkovisko, bagrovisko
a pod.), €o zodpoveda ostatnej vodnej ploche podla § 2 ods. 2 pism. h) zikona.

Spravny orgin po spoéitan{ pozemkov pod predmetnou vodnou plochou, na ktoré

sa viaZe vlastnicky vztah Obce Doind Streda, jej ndjomny vzt'ah so Slovenskym
pozemkovym fondom a fyzickymi osobami a po odpoéitani vymery 230 m” (Poziadavka
Obce Dolnd Streda, aby sprivny orgdn z ndjomnej zmluvy zo diia 17.04.2014 medzi
Milanom Supolom a Obcou Dolnd Streda vynechal p. & 1999/2 o vimere 265 m?, trvaly
trdvnaty porast, na parcele ktorej sa nachidza podlPa geometrického plinu vodna plocha
o vymere 230 m’ — vid’ ODS/1) dospel k ziveru, ¥e z celkovej vymery pozemkov pod
vodnou plochou 166 589 m* mé celkovo majetkovo privne vysporiadanych 83 946,18 m”,
¢im Ziadatel' splnil podmienku podla § 4 ods. 8 pism. a) zikona v spojeni s § 4 ods. 8
pism. b) zdkona.
Na zidklade vySSie uvedenych skutoénosti sprdvny orgin povaZuje ndmietku SRZ voci
nesplneniu si povinnosti, predloZenie identifikatnych ddajov o vodnej ploche a vypisov
podl'a § 4 ods. 8 zdkona o rybarstve, v zmysle § 34 ods. 3 pism. c) a d) zdkona o rybdrstve,
za neopodstatnend.

7. Nedostatoéné preukizanie, Ze nejde o vodny tok, ale o ostatnii vodnii plochu (SRZ 6.)

8.

Spravny orgdn na zdklade podania podnetu SRZ na generdlnu prokuratiru, na preskiimanie
zdkonnosti rozhodnutia Okresného dradu Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
¢. OU-GA-OSZP-2016/005620/0V/SV zo dfa 12.05.2016, s odévodnenim, Ze rozhodnutie
povaZuje za nezdkonné a vydané v rozpore so vieobecne zaviiznymi pravnymi predpismi,
spravne konanie v rdmci predbeZnej otdzky preru$il aZ do pominutia prekdzky.

Dodrzanie podmienok pre potreby vyhovenia Ziadosti a dispozitivnost® vyhovenia
alebo nevyhovenia Ziadosti (SRZ 7.)

Sprdvny orgdn povaZuje SRZ-om upriamovanie pozornosti na vyznam slova ,,mbze* vo
vztahu k prdvnej liprave - ustanoveniu § 31 ods. | zdkona, podla ktorého ministerstvo
moOZe na zdklade Ziadosti vyradit' ostatni vodni plochu apridelit ju do uZivania
podnikatelovi na icely podnikania v osobitnom reZime, za (i¢elové. Spravny orgin v tomto
ustanoven{ a v komplexnom ponimani prfsluného ustanovenia jednoznane vnima
vyznam slova ,,moze" tak, Ze takéto pridelenie ostatnej vodnej plochy mbZe v sprivnom
konani uskutocnit’ za predpokladu, Ze Ziadost’ obsahuje vSetky naleZitosti podl'a § 34 ods. 3
pism. a) aZ f) zdkona, alebo Ze dany revir nie je ministerstvom vyhldseny za chranend
rybarsku oblast’ - § 34 ods. 1 zdkona, pripadne, Ze orgdn ochrany prirody vo svojom
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stanovisku podla § 34 ods. 4 zikona z dbvodu tzemnej ochrany nevydd siihlas na
vyuZivanie ostatnej vodnej plochy na podnikanie v osobitnom reZime.

Spridvnemu orgianu nie je zndma Ziadna prdvna uprava, ktord by mu aj po splneni
zdkonnych podmienok na podanie Ziadosti o pridelenie ostatnej vodnej plochy na ucely
podnikania v osobitnom reZime — s vynimkou verejného zdujmu apod. — umoZiiovala
Ziadatel'ovi vo veci nevyhoviet.

SRZ v zdujme ,zdchrany reviru“ spochybiiuje aj princip zdkonom upravenej majority
pozemkov pod vodnou plochou, ktoré musi mat’ Ziadatel’ o podnikanie v osobitnom reZime
majetkovo pravne vysporiadané.

Pripomienku SRZ spravny orgdn povaZuje za zavddzajicu pri¢com nemdZe ni¢ iné len
stihlasit’ s jeho tvrdenim, Ze orgdn §tdtnej vodnej sprivy by nemal vydavat’ povolenia vo
veci, ktord je zjavne v rozpore so vieobecne zdviznymi pravnymi predpismi a dobrymi
mravmi.

9, Uéel ndjmu ndjomnych zmliv s vlastnikmi pozemkov nie je moiny (SRZ 8.)
Spravny orgin na rozdiel od SRZ nevidi dovod vyhodnocovat ndjomné zmluvy za
neplatné len pre to, Ze si uzatvorené na vykon rybarskeho priva a nie na podnikanie
v osobitnom reZime.
Za zdsadné vo veci povaZuje sprivny orgdn, Ze zdkon v § 4 ods. 8 pism. b) zikona
nezakladd povinnost' Ziadatelovi preukdzat’ sa ndjomnou zmluvou viazanou na ucely
podnikania v osobitnom reZime. SRZ je tito skutonost’ doverne zndma, ked’Ze na ndvrh
jeho dvoch vysokych funkciondrov a zdroveii ¢lenov Expertnej skupiny vymenovanej
ministrom ZP v sii¢asnosti pripravujicej ndvrth nového zdkona o rybdrstve, bola do
uvedeného ustanovenia povinnd viazanost' nijomnej zmluvy na uvedeny ti¢el, nakol'ko sa
takato dprava v sicasnosti platnom zdkone nenachadza.
Vyjadrovat’ sa otizke uzatvarania ndjomnych zmliv Slovenskym vodohospodarskym
podnikom, §. p. Banska Stiavnica s tym ktorym subjektom sprivnemu orgdnu neprindleZi.
S otazkou priznania postaveni ti¢astnika spravneho konania MsO SRZ Sered’ sa spravny
orgin vysporiadal v prospech MsO SRZ Sered’, pricom nielen jeho pripomienkami
a predkladanymi listinami, ale aj od ostatnych Gcastnikov konania, sa sprivny orgdin
zaoberal aZ do vydania rozhodnutia vo veci.
Spravny orgdn nebude komentovat’ kon$tatovanie SRZ, e celé konanie a vztahy, ktoré
predchddzali tomuto sprivnemu konaniu st v rozpore s dobrymi mravmi a ide o snahu
pretlaéit’ rozhodnutia, ktoré si diskriminaéné, korupén€ a v rozpore so zdkonmi.
Spriavny orgdn nerozumie ¢o sleduje SRZ konitatovanim, Ze starosta obce sa jasne
vyjadril, Ze podporuje vznik novej ZO SRZ avZiadnom pripade neuvaZzuje
o previdzkovani podnikatel'skej ¢innosti na predmetnej vodnej ploche. Prave Rada SRZ
Uznesenim €. 113/2014 SRZ neschvilila vykonanie ustanovujicej ¢lenskej schodze MO
SRZ Dolni  Streda, ktoré  Okresny sid  Zilina  rozsudkom  &.
ESLI:SK:0SZA:2016:5115202747.2 28/1/2015-119 zo 7.11.2016 zrusil (vid’ ODS/2).

10.Pripomienky k priznaniu postavenia ti¢astnika v konani MsO SRZ Sered’, lehote na
predloZenie pripomienok, obsahu rozhodnutia vo veci preruseniu konania, dstnemu
pojednavaniu (VL/1)
Spravny orgdn MsQ SRZ Sered priznal postavenie ucastnika konania a s ndmietkami,
pripomienkami a doloZenymi podkladovymi materidlmi od vietkych Gcastnikov konania
sa zaoberal aZ do vydania rozhodnutia vo veci [vid’ vyhodnotenie pripomienky v bode 1.
a) a 1. b)). Spravny orgdn sa v rozhodnuti vo veci preruSenia konania nezaviizoval, Ze
uskutodni \stne pojedndvanie, ale vyjadril sa, Ze v situdcii, ked’ nie je dorieSena
predbeZnd otdzka & vdanom pripade ide o vodny tok, alebo nie, je neddvodné
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v sprdvnom konani prioritne sa zaoberat’ ndmietkami a pripomienkami SRZ na dGstnom
pojedndvani. Je na dvahe sprivneho orgdnu, &i dstne pojedndvanie uskutoéni alebo nie.
Po zrelej uvahe vyplyvajicej z obsahu permanentne zasielanych podani uéastnikov
konania dospel k presvedéeniu, Ze istne pojedndvanie by v danom pripade nebolo pre
spravny orgdn prinosom pre objasnenie veci, ale konanie by skér zneprehl'adnilo a tym aj
skomplikovalo.

11.V konani ¢&. 8117/2016-4.1 zatial nebolo skiimané a malo byt’ (VL/2)

a)

b)

c)

d)

Spriavny orgin zisadne nesihlasi s ndzorom VIA LEGE, s.r.0., Ze slovo ,,mdZe" uvedené
v ustanoveni § 34 zdkona vo vztiahu k prideleniu podnikatel'ovi ostatnej vodnej plochy na
li¢ely podnikania v osobitnom reZime znamend najmi, ¢ MZP SR nie je povinné tak
urobit’ pri spineni danych podmienok. Sprivny orgén je naopak presvedeny, Ze dovody na
takéto nepridelenie neexistuju, ak Ziadatel' spifia zikonné podmienky (vid' vyhodnotenie
pripomienky v bode 8.) Tvrdenie, Ze pri osobitnom reZime podnikania dochddza
k zniZeniu ochrany ryb a Zivotného prostredia je zna¢ne zavadzajice. Prive na rybirskych
reviroch, kde nie je ,,stdla sluZba* k takymto situdcidm dochddza, ¢o pri ostatnych vodnych
plochidch vyuZivanych na podnikanie, kde je zabezpeCovand stdla prevddzka so striZnou
sluzbou sa zmienené€ situdcie takmer nevyskytuja.

Spravny orgdn neddva prednost’ privam nového ,uZivatel'a” (pozn. SRZ mal k tomuto
slovu vyhradu, ked’ ho Obec Dolnd Streda pouZila v Previdzkovom poriadku - vid'
vyhodnotenie pripomienky vbode 5.) auZ vdbec nie zniZenej ochrane Zivotného
prostredia. Naopak, spravny orgdn plne reSpektuje vlastnicke prdva k pozemkom pod
vodnou plochou, ktorych preukdzanie sa povaZuje za zdkladny predpoklad pre pridelenie
ostatnej vodnej plochy na téely podnikania v osobitnom reZime. Tento indtitit bol do
v siiCasnosti platného zdkona zapracovany pod tarchou pocetnych vyhrad fyzickych alebo
priavnickych os06b vlastniacich pozemky pod vodnymi plochami poukazujicich na
skuto¢nost’, Ze nemaji moZnost’ vyuZivat’ vodu patriacu §titu na rybérske tcely. Tento stav
vaimali ako diskriminany, pretoZze kym oni mali ndrok len na vydanie ndhradného
pozemku, ale nie vodnej plochy, SRZ mal podl'a predchddzajicej pravnej dpravy — zikona
¢. 102/1963 Zb. orybarstve garantované bezodplatné rybdrske privo tak na vodnych
tokoch, ako aj na ostatnych vodnych plochéch.

Zikon osobitne neupravuje, resp. nezakladd povinnost’ Ziadatel'ovi o podnikanie na
ostatnych vodnych plochich preukidzat' sa, Ze jeho aktivity povedd k hospodirskemu
rozvoju daného tizemia, k zvySeniu tvorby pracovnych miest, rozvoju regiénu a pritom
bude zdroveii zachovand primerand miera ochrany Zivotného prostredia. Ak by spriavny
orgin pripadne podmiefioval vydanie rozhodnutia predloZzenim uvedenych aktivit,
podnikatel'ského pldnu, preukdzanim sa persondlnym a technickym zabezpeéenim a pod.,
sdm by sa vystavoval redlnej hrozbe, Ze dotknutd strana ho zaZaluje za poruSenie &l. 2 ods.
3 Ustavy Slovenskej republiky, podfa ktorého ,,Ka?dy méZe konat’ &o nic je zdkonom
zakdzané a nikoho nemoZno niitit’, aby konal nie€o, ¢o zdkon neuklada.”

Spravny orgdn v suvislosti s obavou SRZ, ¢&i pri podnikani v osobithom reZime ,bude
zaroveii zachovand primerand miera ochrany Zivotného prostredia® poZiadal Okresny irad
Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie o informdciu (vid® SO/3, bod 3.), ¢i
v pripade Obce Dolna Streda a podobne aj Mestskej organizicie Slovenského rybarskeho
zviizu Sered’ za ostatné obdobie neeviduje v rdmci ich ¢innosti koliziu vo vzt'ahu k ochrane
Zivotného prostredia. Z odpovede vyplyva, Ze MsO SRZ Sered’ bola za spichanie
sprdvneho deliktu na dseku ochrany prirody a krajiny udelena pokuta vo vyske 700 € (vid’
OU GA, bod 3.). V kontexte uvedeného sa potom obava VIA LEGE, s.r.o., resp. SRZ, Ze
pridelenim ostatnej vodnej plochy na podnikanie Obci Dolnd Streda moéZe dojst .k
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zhumplovaniu predmetnej vodnej plochy a vydrancovaniu vnej Zijicich Zivotnych
organizmov", javi prinajmenSom ako neprimerand.

d) Co sa tyka kompenzicie s doterajiim uZivatelom, resp. priamym obhospodarovatelom
dotknutého rybdrskeho reviru, Obec Dolnd Streda vo viacerych pisomnostiach doru¢enych
spravnemu orgdnu v predmetnom konani jednoznaéne deklaruje voI'u finanéne sa vyrovnat’
za osddku ryb - vid® ODS/2.

€) Sprivny orgdn nesthlasi s tvrdenfm, Ze musi dojst’ k odévodnenému zdveru, Ze doterajsi
uZivatel’ si neplnil povinnosti alebo sa staral o vodu horSie, neZ sa o fiu bude starat’ Ziadatel’
— podnikatel’. Odhliadnuc od toho, Ze takéto porovnanie je len sotva moZné urobit’, pokial’
by Ziadatel' — podnikatel’ nedostal pridelenim ostatnej vodnej plochy moZnost’ ukdzat’, ako
sa 0 i a ryby v nej vie postarat’, takiito povinnost’ zikon sprivnemu orgidnu neuklada.

12.V konani ¢, 8117/2016-4.1 je sporné splnenie dvoch zikladnych podmienok, ktorych
spinenie musi byt’ nepochybné a o ktorych rozhoduji prislusné orginy (VL/3)

a) Obec Doln4 Streda k jednotlivym ndjomnym zmluvdm vztahujicim sa na pozemky pod
predmetnou vodnou plochou doloZila aj kopie z oficidlneho webového sidla obce,
potvrdzujuce ich zverejnenie a ku kazdej aj vydavkovy pokladniény doklad. Z uvedeného
je zrejmé, Ze nakladaniv s finanénymi prostriedkami spojenému s uvedenymi zmluvami
predchadzalo schvélenie obecnym zastupitel'stvom.

b) Spravny orgdn nemd Ziadnym predpisom zaloZeni kompetenciu na to, aby skimal, &i
financovanie podnikania obce bolo odstihlasené potrebnym spdsobom v zmysle zdkona €.
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni a pod. Nepoznd tiez dévod, preCo VIA LEGE, s.r.o.
povaZzuje podnikatel'ski aktivitu obce v oblasti rybolovu za nezdkonni pri¢om sama
uvddza, Ze podnikatel'ska ¢innost’ obce pripadd do tvahy len vtedy, ak to ma byt v zdujme
zabezpedenia potrieb obyvatelov obce a v ziujme zabezpeéenia rozvoja obce, pricom
musia byt’ splnené obe podmienky sicasne.

c) Spriavny orgén je presvedfeny otom, Ze Obec Dolnd Streda predloZenim Osved&enia

o Zivnostenskom oprdvnen{ & OU-GA-OSZ-2016/010965-2 &. ZR 220-31504 z 11.10.2016
na vykondvanie éinnosti ,,Poskytovanie sluZieb v rybdrstve” preukizala opravnenost
vyuZivat’ ostatni vodni plochu na ti¢ely podnikania v osobitnom reZime.
Z uvedeného d6vodu spravny orgdn nepovaZuje podnet VIA LEGE, s.r.0. z 23.02,2017,
adresovany na Okresni prokuratiru Galanta, ,,na preSetrenie postupov rozhodnuti obce
Dolnd Streda, okres Galanta, kraj Trnavsky a jej orgdnov, v siivislosti s podnikatel'skou
obce s predmetom podnikania v zmysle zdpisu v Zivnostenskom registri a pldnovanou
podnikatel'skou ¢innostou obce spoéivajlicou v rybolove®, za predbezni otizku v tomto
konani a tym aj za d6vod na prerusenie konania vo veci aZ do rozhodnutia prokuratora.

d) Sprivny orgin po tom, ako mu bolo diia 23.02.2017 Obcou Dolnd Streda dorucené
rozhodnutie Okresného tradu Trnava, Odbor opravnych prostriedkov €. OU-TT-00P3-
2017/002971 z30.01.2017, privoplatné ditom 21.02.2017, ktorym bolo v silade
s ustanovenim § 65 ods. 2 zdkona o sprivnom konan{ zrudené rozhodnutie OU Galanta ¢.j.
OU-GA-OSZP-2016/005620/0V/SV zo dita 12.05.2016, dospel k presvedéeniu, Ze
pominula prekédZka pre ktori bolo sprivne konanie vo veci preruSené a je tak potrebné
v konani pokragovat’. Plati pritom rozhodnutie Obvodného tradu Zivotného prostredia
Galanta, odboru 3tdtnej vodnej sprivy aodpadového hospoddrstva & A 2005/00216-
OUZP-629/05-OV z20.04.2005 vydané na ndvth MsO SRZ Sered’, kiorym uréil, Ze
predmetnd vodnd plocha je itvar podzemnej vody a nie je vodnym tokom, pricom MsO
SRZ Sered’ sa vo¢i tomuto rozhodnutiu v zdkonnej lehote neodvolala.

Z uvedenych dbvodov sprivny orgin nepovaZuje podanie SRZ ¢&. 502/146/17-Sekr.
2 08.03.2017, ktorym poZiadal Okresny drad Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie o vydanie rozhodnutia v zmysle § 43 ods. 7 zakona ¢&. 364/2004 Z. z. vodného
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zdkona, ¢&i v pripade predmetnej vodnej plochy ide o vodny tok, za dévod na prerulenie
konania v rimci predbeZnej otizky.

13.V konani ¢. 8117/2016-4.1 nedoslo k splneniu min. 3 zikladnych podmienok, ktorych

spinenie musi byt nepochybné (VL/4)

a) podmienka preukizania odborného vzdelania podla § 31 ods. 4 zikona Obcou Dolna
Streda splnend bola, pravdepodobné doévody, ktoré vedi VIA LEGE, s.r.o. ku
konStatovaniu, Ze uvedend podmienka splnend nebola su, Ze p. Daniel Vanek bol ureny
ako odborny dohlad vliste Regiondlnej veterindrnej a potravinovej sprdvy Galanta
¢. 1171/2016 z 13.10.2016, v ktorom veterindrnym dozorom na predmetnej vodnej ploche
poveruje MVDr. Radovana Buzalku — vid’ vyhodnotenie pripomienky v bode 2., pricom
diiom podania Ziadosti Obce Dolnd Streda je v jednej z jej priloh ako odborny dohlad
vedeny MVDr. Radovana Buzalka. Pre sprivny orgdn nie je ddvodné zaoberat’ sa otizkou,
¢i bude obec danej osobe za jej sluZzby platit’ prislusni odplatu, alebo tito osoba bude
uvedenti cinnost' vykondvat bezodplatne, ako je tomu napr. vpripade mnohych
funkciondrov SRZ, alebo rybirskej striZe, poberajicej Statit verejného Cinitel'a podla
trestného zikona.

b) Ziadatel' splnil zdkonni obligatérnu a vyslovni podmienku orgdnu ochrany prirody

c)

s vyzivanim danej vodnej plochy na podnikanie podla § 34 ods. zdkona tym, Ze takyto
sihlas Okresného tradu Trnava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie sprivnemu
orginu doloZil - vid vyhodnotenie pripomienky v bode 3. Sprivny orgin nezistil
z podkladovych materidlov, Ze by v niektorom z nich Okresny drad Galanta, odbor
starostlivosti o Zivoiné prostredie uviedol, Ze ,nevyluCuje na danej lokalite vykon
rybarskeho prava za predpokladu dodrZania ustanoveni vyhlasky €. 21/2008 Z. z. Za
znacne Gcelové v kontexte uvedeného moZno povaZovat’ tvrdenie VIA LEGE, s.r.o. a SRZ,
Ze v intencidch § 34 ods. 4 zdkona teda prislu$ny orgdn ochrany prirody vyslovil, Ze dand
vodnii plochu moZno vyuZivat’ iba ako rybdrsky revir, ked’Ze ju moZno vyuZit' na vykon
rybdrskeho priva. A teda nemoZno ju vyuZit’ na podnikanie.

Z ddvodu vyjasnenia si uvedenej otdzky Okresny idrad Galanta, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie na zdklade vyZiadania sprdvneho organu (vid’ SO 3) uviedol, Ze za
predpokladu dodrZiavania vietkych zakdzanych &innosti v danej Casti CHVU Krilovi
v zmysle § 2 ods.3 vyhlasky MZP SR &.21/2008 Z. z., ktorou bolo chrinené vtdgie izemie
vyhldsené, nie je vyli¢ené vyuZivat' predmetni vodni plochu na dcely podnikania
v osobitnom rezime (vid’ OU GA, bod 2.) a uviedol tieZ, Ze nevydal Ziadne iné stanovisko
v uvedenej veci, ktoré by potvrdzovalo konitatovanie SRZ, Ze uvedent vodni plochu je
moZné vyuZivat iba ako rybdrsky revir, ked’Ze je moZné ju vyuZivat’ na vykon rybarskeho
priva (vid OU GA, bod 1.). SRZ sa obdva, Ze méZe byt ohrozeny potravny retazec
v podobe ryb a tym a_| vtictvo, pre ktoré bolo vyhlidsené predmetne CHVU, nakolko pri
vykone rybérskeho priva je uZivatel reviru podla zdkona povinny tento zarybfiovat” podl'a

ministerstvom schvileného zarybiiovacieho pldnu a podnikatel’ v osobitnom reZime takiito
zikonni povinnost nemd. Sprdvny orgdn uvedend pripomienku SRZ vnima velmi
rozpaéito, nakol'ko SRZ, ktory dlhodobo bojuje s ryboZravym vtictvom sposobujicim mu
Zkody na rybéch az tohto dévodu si dlhodobo uplatiiuje vynimky z druhovej ochrany —
odstrel vtdkov a finanéné ndhrady za $kody na rybiach podl'a zikona o ochrane prirody
a krajiny, sa pri predmetnom konani tento vieobecny problém v rybdrstve snaZi vyuZit' vo
svoj prospech. Odhliadnuc od uvedeného je obava SRZ absolitne zbytognd, pretoZe
v zdujme podnikatcl’ov v osobitnom reZime je zverené vody plnohodnotne zarybiiovat’ bez
ohl'adu na to, ¢i im to zdkon uklad4 alebo nie, aby tak bola voda zidujemcami o komerény
rybolov pravidelne navStevovani. Co sa tyka doterajsich skiisenosti sprivneho orgénu,
resp. Oddelenia Stdtnej spravy rybdrstva MZP SR, ziskanych pri plinovanych kontrolich
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podnikatefov v osobitnom reZime moZno kon3tatovat, Ze takéto vody st nadStandardne
zarybfiované, V kontexte uvedeného je Ziaduce uviest, Ze hlavnym dévodom pre
vyhldsenie dotknutého CHVU je zabezpetenie priaznivého stavu biotopov druhu vtika
eurépskeho vyznamu budiaka noéného a zabezpecenie podmienok jeho preZitia a
rozmnoZovania, ktorého hlavnou potravou si najmi hmyz, obojZivelniky a malé rybky,
predovsetkym sprievodné druhy ryb akymi si plotice, Cervenice alebo belice, teda druhy
ryb, ktoré SRZ do rybdrskych revirov nevysadzuje.

d) Po prestudovani Ziadosti Obce Dolnd Streda sprivny orgin dospel k presveddeniu, Ze
Ziadatel splnil podmienku upraventi v ustanoveni § 4 ods. 8 pism. b) zdkona v spojeni s § 4
ods. 8 plSl‘l‘l a) zdkona. Preukazal, Ze z celkovej vymery pozemkov pod vodnou plochou
166589 m’> méd celkovo majetkovo privne vysporiadanych 83 946,18 m® - vid
vyhodnotenie pripomienky v bode 6. Sprivny orgin schladom na rozsah svojich
kompetencii apoZiadaviek na pridelenie ostatnej vodnej plochy na podnikanie
vyplyvajiicich so zikona, nepovaZoval za potrebné zaoberal sa otdzkou, ¢i ndjomné
zmluvy s SPF boli uzatvorené pred, alebo po vydani Zivnostenského opridvnenia na
dotknuty d&el. Pri preukazovani sa majetkovo prdvnym vztfahom k pozemkom pod vodnou
plochou zikon neukladd, aby v pripade ndjomnych zmliv v nich bol zapracovany predmet
ndjmu napr. ,,rybdrske tigely* - vid’ vyhodnotenie pripomienky v bode 9.

e) Spravny orgdn nesdhlasi s tvrdenim, Ze predloZené geometrické plany su irelevantné, kym

nie si parcely nimi zriadené skutotne zapisané v katastri nehnutel'nosti. PredloZené
geometrické pliny st autorizované adradne overené prisluSnou sprivou katastra, ako
podkiad pre akékolvek prdvne ukony, ako aj pre zdpis v katastri nehnutelnosti.
Geometrické plany si uréené na zdpis pdvodnych parciel z registra ,,E* katastra na ich
prevod do registra ,,C“, t. j. na zdpis skuto&ného stavu nehnutelnosti a nie na vykonanie
zmeny zli¢enim, rozdelenim, pripadne na uréenia vlastnickych prdv. Na zdklade
predloZenych geometrickych planov je vklad do katastra moZné vykonat’ kedykol'vek bez
stanovenia ¢asového limitu dokedy sa mdZu pouZit’ na priavne tkony. Jedinou podmienkou
pre ich platnost’ a zapisatel'nost’ je, aby sa od ich vyhotovenia nezmenil jestvujiici stav,
ktory je v danom geometrickom pline vyznadeny. PredloZenie takychto geometrickych
pldnov prislunej sprdve katastra md iba zdpisny charakter, avSak ni¢ nemeni na skutkovej
podstate veci, stotoZni iba redlny stav nehnutelnosti zapisanych na predmetnych listoch
vlastnictva.
V kontexte uvedenych skutoénosti moZno konstatovat’, Ze pokial nie je v pripade platnosti
ndjomnej zmluvy preukdzany opak, nemoZno ju povaZovat' inak, ako za ndjomni zmluvu
platni. Z tohto dévodu sprivny orgdn otdzku preverenia platnosti ndjomnej zmluvy -
uzatvorenie, dodrZanie prdvnych predpisov pri jej uzatvirani ajej platnost’ Radou
Slovenského pozemkového fondu nepovaZuje za predbeZni otdizku a dévod na preruSenie
konania, do ¢asu ked’ Rada SPF v danej veci rozhodne.

Obec Dolna Streda k Ziadosti z 20.10.2016 o pridelenie ostatnej vodnej plochy -
Dolnostredského ramena, k. 6. Dolné Streda na uéely podnikania v osobitnom reZime podl'a
§ 34 ods. | zdkona &. 139/2002 Z. z. o rybdrstve v zneni neskor$ich predpisov doloZila
origindly, alebo tiradne overené képie nasledovnych zdkonom stanovenych dokladov:

- splnomocnenie z20.10.2016, ktorym Obec Dolnd Streda splnomocﬁuje Advokatsku
kanceldriu Ivan Syrovy, s.r.o. na vietky prdvne ukony sivisiace so sprédvnym konanim
vedenym na odbore §tdtnej vodnej sprivy arybdrstva na MZP SR zo dia 20.10.2016,
o pridelenie ostatnej vodnej plochy — Dolnostredského ramena, k. 4. Dolnd Streda na ugely
podnikania v osobitnom reZime podl'a § 34 ods. 1 zdkona &. 139/2002 Z. z. o rybdrstve
v zneni neskorsich predpiso,
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podla § 34 ods. 3 pism. a) zdkona prislu$né Potvrdenie o prideleni identifikaéného &isla
(ICO) vydané Statistickym tradom Slovenskej republiky diia 08.12.2008, doplnené o
OsvedEenie o Zivnostenskom oprivneni & OU-GA-OSZ-2016/010965-2 &. ZR 220-31504
z 11.10.2016, vydané Okresnym iiradom Galanta, odbor Zivnostenského podnikania, na
vykondvanie ¢innosti ,,Poskytovanie sluZieb v rybdrstve®,

podla § 34 ods. 3 pism. c) zdkona geometrické pldny - GP 20-4/2015, p. €.1435/49 az
1435/59, p. ¢€.1435/61, 1435/62 a p. ¢&. 1436/4 {p. €.719), GP 5-10/2016, p. ¢.1435/17,
1435/18, 1435/20 aZ 1435/33, GP 3-2/2015, p. ¢. 2018 a GP 6-4/2016 p. £.1435/48, 64, 65,
66, 67, 68, 69, 70, 71, so zameranymi pozemkami pod predmetnou vodnou plochou,

podl'a § 34 ods. 3 pism. d) zdkona 56 prisluinych vypisov z listu vlastnictva, z toho 1 vypis
z listu vlastnictva — parcely registra ,,C* evidované na katastrdlnej mape, 55 vypisov z listu
vlastnictva — parcely registra ,,E* evidované na mape uréeného operitu, v ktorych si
vedené aj pozemky vo vlastnictve obce vymere o celkovej vymere 21198,37m’ 36
ndjomnych zmlidv, z toho Jedna zmiuva s SPF viaZuca sa na pozemky pod vodnou plochou
o celkovej vymere 46 633 m* a 35 zmliv s fyznckyml osobami viaZucich sa na pozemky
pod vodnou plochou o celkovej vymere 10 970,03 m” a 8 kupnych zmliv vtahujicich sa
na pozemky pod vodnou plochou o celkovej vymere 5144,78 m® Obec Dolnd Streda
tymito dokladml preukizala, Ze zcelkovej vymery pozemkov pod vodnou plochou
166 589 m” md na zdklade vlastnickych a najomnych vztahov k prisluSnym pozemkom
majetkovo — priavne vysporiadanych 83 946,18 m’, &o predstavuje 50,39 %, teda vitSinovy
podiel,

podla § 34 ods. 3 pism. e) zdkona potvrdenie Regiondlnej veterindrnej a potravinovej
spriavy Galanta & 1171/2016 z 13.10.2016, Ze zabezpecovanim veterindrneho dohf'adu na
predmetnej vodnej ploche poveruje MVDr. Radovana Bozalku,

podla § 34 ods. 3 pism. b) zdkona Osvedéenie Komory veterindrnych lekdrov SR, Ze
MVDr. Radovan Bozalka je od 01.05.2005 zapisany do registra KVL SR pod €. 1344 a
diplom MVDr. Radovana Bozalku, absolventa Univerzity veterindrskeho lekdrstva
v KoSiciach - S§tudijny odbor vSeobecné veterindrske lekarstvo, doloZeny cestnym
prehldsenim menovaného, Ze bude ako odborne spdsobild osoba vykondvat' na predmetne;j
vodnej ploche pre Obec Dolnd Streda odborny dohlad,

podla § 34 ods. 4 zdkona potvrdenie Okresného tradu Galanta, odboru starostlivosti
o Zivotné prostredie &. OU-GA-OSZP-2016/010755 z 07.10.2016 z ktorého vyplyva, Ze
predmetnd lokalita — parcela ,,E* & 2018 sa nachidza v k. i. Dolnd Streda, mimo
zastavaného Gzemia, na ktorom podla § 12 zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov plati prvy stupei izemnej ochrany; uvedend parcela
je sicastou parcely registra ,,C* €. 1435, ktord je vedend v zozname parciel CHVU
Kral'ova, vyhlaseného vyhlaskou MZP SR &, 21/2008 Z. z.,

podl'a § 34 ods. 3 pism. f) zdkona previdzkovy poriadok.

Obec Dolnd Streda v rdmci doplnenia dokazovania po pre§tudovani predmetného spisového
materidlu dia 06.12.2016, dita 08.12.2016 sprivnemu orgdnu okrem inych doruéila:

list Okresného uradu Trnava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie ¢. OU-TT-OSZP1-
2016/036852/Vk zo 07.12.2016, v ktorom v zdvere uvddza, Ze ddva sihlas na vykon
rybirskeho prdva ako aj na vyuZivanie predmetnej vodnej plochy na tcely podnikania
v osobitnom reZime pre Obec Dolnd Streda za predpokladu re$pektovania zakazanych
¢innosti ustanovenych vo vyhliske MZP SR &. 21/2008 Z. z.,

Dodatok ¢. 1 k Prevadzkovému poriadku a tiplné znenie Prevadzkového poriadku - § 34
ods. 3 pism. f} zdkona
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Obec Dolna Streda nad rdmec zdkona spradvnemu orgdnu doruéila s konanim stivisiace
nasledovné doklady:

- Rekapituldcia LV pod vodnou plochou podl'a parciel, s uvedenim &isiel parciel aich
vymer; rekapituldcia LV s uvedenim p. &., s podielmi, na ktoré sa vt'ahuje vlastnicky alebo
nijomny vztah Obce Dolnd Streda a rekapitulicia pozemkov pod vodnou plochou
s uvedenim ¢é. GP,

- VZN QObce Dolnd Streda &. 1/2016,

- Lokalizdcia vodnej plochy s opisom,

- List Obce Dolnd Streda 26.09.2016, adresovany SRZ, o finanéné vyrovnanie sa za osddku
ryb v Doinostredskom ramene,

- Zamietavd odpoved SRZ ¢&. 2013/517/16-Sekr. z28.09.2016 na Ziadost' o finanéné
vyrovnanie z dovodu, Ze Obec Dolnd Streda nepovaZuje za subjekt oprdvneny Ziadat
o pridelenie ostatnej vodnej plochy na \i¢ely podnikania v osobitnom reZime,

- Cestné prehldsenie starostu Obce Dolnd Streda zo 17.10.2016, e Obec Dolnd Streda je
ochotnd s MsO SRZ Sered’ rokovat’ o majetkovom vysporiadani sa za ryby nachédzajice
sa v reviri €. 2-1550-1-1 Dolnostredské rameno,

- Osvedcenie Miestnej volebnej komisie v Dolnej Strede, 7e¢ Mgr. Lubo3 Siry bol diia
15.11.2014 zvoleny za starostu obce,

- Uznesenie Obecného zastupiteP'stva Dolnd Streda & 223/2016/12 z 10.10.2016, ktorym
schvililo podanie Ziadosti obce na Zivnostensky odbor Okresného dradu v Galante
o vydanie Zivnostenského listu na podnikanie pre obec Dolni Streda,

- Stanovisko SVP, 5. p. OZ PieStany & CZ 13233/2016 z 10.05.2016, podla ktorého
predmetnd vodna plocha nie je vodnym tokom,

- Podzemné tesniace steny — metddy sandcie horninového prostredia a pevnych materidlov,

- VD Krilova ~ stabilizicia pravostrannej ochrannej hridze,

- Hydrogeologicky prieskum pre optimalizédciu hladiny podzemnej vody vo Vihovciach,

- Podzemnd ilobeténova stena - stanovisko SVP, §. p. OZ Piestany ¢. CS SVP OZ PN
3502/2016/31 2 29.11.2016

Spravny orgin na zdklade preskiimania Ziadosti a vietkych podkladovych materidlov
stvisiacich s konanim, rozhodnutim ¢&. 2296/2017-4.1 z 31. marca 2017 podla § 39 ods. |
pism. ¢) zdkona odobral Slovenskému rybdrskemu zviizu — Rada Zilina vykon rybdrskeho
priva na ostatnej vodnej ploche — rybdrskom revire ¢. 2-1550-1-1 OR Dolnostredské, podl'a
§ 34 ods. | zdkona rybarsky revir €. 2-1550-1-1 OR Dolnostredské vyradil z evidencie
rybérskych revirov vedenej na Ministerstve Zivoiného prostredia Slovenskej republiky podla
§ 39 pism. f) zdkona a podl'a § 34 ods. 1 zdkona Obci Dolnd Streda pridelil ostatni vodni
plochu — OR Dolnostredské (16,65 ha), k. d. Dolnd Streda, okres Galanta, na tcely
podnikania v osobitnom reZime. V konani sprivny orgin nevyhodnotil ndmietky
a pripomienky Slovenského rybdrskeho zvizu — Rada, Zilina a Slovenského rybérskeho
zviizu, Mestskej organizdcie Sered’, v konani zastipenej Advokdtskou kanceldriou VIA
LEGE, s.r.o., za také, ktoré by preukdzali, Ze Ziadosti nie je moZné zo zikonnych d6vodov
vyhoviet',

Voti tomuto rozhodnutiu podali rozklad Slovensky rybarsky zviiz — Rada, Zilina a to
dila 25.04.2017 listom &. 776/233/17-Sekr. z 24.04.2017 a Advokitska kanceldria VIA LEGE,
s.r.o. dita 20.04.2017 listom z 18.04.2017.

Minister Zivotného prostredia Slovenskej republiky rozhodnutim &. 6037/2017-9.2
(22/2017 - rozkl.) z 28.08.2017 rozhodnutie Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, odboru Stitnej vodnej spravy a rybarstva €. 2296/2017-4.13 zo dna 31.03.2017
zrudil a vec vrétil Ministerstvu Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru §titnej
vodnej spravy a rybdrstva na nové prejednanie a rozhodnutie.
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Po preskimani rozhodnutia ministerstva ¢&. 2296/2017-4.1 zo diia 31.03.2017
a predloZeného spisového materidlu vtejto veci Osobitnd komisia ministra Zivotného
prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov (d’alej len ,,0sobitnd
komisia®) k ndmietkim uvedenym v rozklade Slovenského rybdrskeho zvizu — Rada, Zilina
a Advokatskej kancelédrie VIA LEGE, s.r.0., zaujala nasledovné stanovisko:

1. Kacastnictvu MsQ SRZ Sered’ v konani (ndmietka ¢. 1 a 10 v rozklade podanom
SRZ):

Vo vztahu k ndmietke SRZ, Ze sa sprivay orgdn nedostatoéne vysporiadal s otizkou
ucastnictva MsO SRZ Sered’, osobitnd komisia uvidza nasledovné:

SRZ je obtianskym zdruZenim. V zmysle § 6 ods. 2 pism. e) zdkona &. 83/1990 Zb.
o zdruZovani ob&anov v zneni neskor$ich predpisov: ,Navrh na registriciv mdzu poddvat’
najmenej traja obCania, z ktorych aspofl jeden musi byt star{ ako 18 rokov (dalej len
»pripravny vybor®). Navrh podpiSu élenovia pripravného vyboru a uvedi svoje mend a
priezviskd, rodné &isla a bydliskd. Dalej uvedi, kio z &lenov starSich ako 18 rokov je
splnomocnencom oprivnenym konat' v ich mene. K ndvrhu pripoja stanovy vo dvoch
vyhotoveniach, v ktorych musia byt’ uvedené e) ustanovenia o organizaénych jednotkéch,
pokial budii zriadené a pokial’ budi konat’ vo svojom mene, ... .*

Z judikatdry NajvysSicho sidu Slovenskej republiky ako aj z citovaného ustanovenia
vyplyva, Ze v stanovdch ob¢ianskych zdruZen{ sa okrem iného uvidzajii tieZ ustanovenia o
organizaénych jednotkich, pokial’ budu zriadené a pokial’ budi konat' vo svojom mene. Z
uveden€ho ustanovenia zdkona ¢. 83/1990 Zb. o zdruZovani ob&anov v zneni neskor$ich
predpisov teda vyplyva, Ze stanovy obCianskeho zdruZenia moézu urgit, ktoré organiza¢né
jednotky obcianskeho zdruZenia maji sposobilost’ konat’ vlastnym menom, teda i nadobidat’
vlastnym menom priva a povinnosti, a st teda pravnickymi osobami. Také organiza&né
Jjednotky viak musia byt v stanovich vyslovne uvedené, alebo musi byt v stanovich aspoii
urcené, akym spdsobom sa také jednotky ustanovujid, aby bolo mozné jednoznacne zistit, ¢i
ide v konkrétnom pripade o organizaéni jednotku vzniknuti v silade so stanovami ako
organizatnd jednotka s pravnou subjektivitou. Stanovy potom musia tieZ jednoznacne uréit,
kto je oprivneny menom takej organizacnej jednotky konat’, t.j. kto je jej Statutirnym
orgidnom.

V rdmci nového prejednania a rozhodnutia prvostupiiovy sprivny orgin vyzve MsQ SRZ
Sered’ na predloZenie stanov SRZ ako obdianskeho zdruZenia za i¢elom preverenia, &i MsO
SRZ Sered’ je opriavnend konat’ vo svojom mene a v akom rozsahu, ateda &i je déastnikom
tohto sprdvneho konania. Zo stanov mus{ jednoznaéne vyplyvat, ¢i md mestskd organizdcia
sposobilost’ konat’ vo vlastnom mene, nadobidat’ vlastnym menom prdva a povinnosti, mus{
byt v stanovich vyslovne uvedené, akym sp0Osobom sa ustanovuji organiza¢né jednotky.
V stanovdch musi byt jednoznagne uréené, kto je Statutdrnym orgdnom. Len strohé
konStatovanie, Ze organizacné jednotky maji priavnu subjektivitu, je nepripustné, nemajice
oporu v pravnom poriadku Slovenskej republiky.

2. K tvrdeniu, Ze veta ,,pretoZe na namietky podané neskor sa neprihliadne* je podPa
nizoru SRZ uéelové, aby sa spriavny orgian vyhol zruseniu rozhodnutia pre procesné
vady (namietka ¢. 1 v rozklade podanom SRZ):

Osobitnd komisia uvddza, Ze ndmietku SRZ povaZuje za neddvodni, nakolko
prvostupilovy spravny orgin uviedol, Ze veta bola v ozndmeni o zaati konania pouZild
nedopatrenim. Naviac prvostupfiovy sprivny orgidn neaplikoval koncentraéni zdsadu
a vysporiadal sa aj s ndmietkami doruenymi po lehote uvedenej v ozndmeni o za€ati konania.
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3. K namietke tykajicej sa nesplnenia podmienky ustanovenej v § 34 ods. 1 zdkona
o rybarstve (ndmietka &. 2 v rozklade podanom SRZ a namietka €. 1 a 2 v rozklade
podanom VIA LEGE, s.r.0.)

Osobitna komisia sa stotoZnila s odévodnenim rozhodnutia prvostupiiového sprivneho
orgdnu vo vztahu k tejto ndmietke. Ziroveii povaZuje za nevyhnutné doplnit, Ze v zmysle
§ 11 ods. 6 zdkona ¢&. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zdkon) v znen{
neskor3ich predpisov (dalej len ,,Zivnostensky zdkon*), ak je podnikatel'om pravnicka oscba,
je povinnd ustanovit' zodpovedného zistupcu, ak previdzkuje remeselni alebo viazani
Zivnost’ alebo v pripadoch podla odseku 8. Vtejto siivislosti je nevyhnutné uviest’, Ze
poskytovanie sluZieb v rybdrstve je vol'nou Zivnostou zaradenou v ,,Zozname odporicanych
oznafeni volnych Zivnosti aich vymedzenie® vedenom Ministerstvom vnitra Slovenskej
republiky, apreto nemusi byt podnikatelom uréeny zodpovedny zdstupca podla
Zivnostenského zdkona. V danom pripade je preto potrebné postupovat’ vsiilade s
ustanoveniami zdkona o rybdrstve, ktory nevyZaduje, aby takito osoba s odbornym vzdelanim
bola v pracovhom pomere s podnikatefom. Ziroveii je potrebné uviest, Ze Zivnostenské
oprdvnenie opraviiuje obec vykondvat' podnikanie v silade s tymto opriavnenim a zikonom
o rybdrstve.

Vzmysle § 4 ods. 3 pism. k) zdkona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o obecnom zriadeni*) obec pri vykone samosprivy
najmi vykondva vlastaii investiénd ¢innost’ a podnikatel'skd &innost’ v zdujme zabezpe&enia
potrieb obyvatelov obce a rozvoja obce. Zuvedeného ustanovenia zdkona o obecnom
zriadeni nevyplyva, Ze by obec nemohla poskytovat’ sluiby v rybdrstve v zdujme
zabezpedenia potrieb obyvatelov obce arozvoja obce. Ziadny pravny predpis totiZ
neobmedzuje obec v akych oblastiach je opravnend vykondvat' podnikatel'skd ¢innost’. Preto
osobitnd komisia povaZuje tieto namietky za nedévodné.

4. K nesplneniu podmienky ustanovenej v § 34 ods. 4 zikona o rybarstve (nimietka
¢. 3 v rozklade podanom SRZ a nimietka é. 5 v rozklade podanom VIA LEGE, s.r.0.)

Vo vzt'ahu k tejto ndmietke osobitnd komisia uvddza, Ze sa v plnom rozsahu stotoZiiuje so
zdverom prvostupiového sprivneho orginu. Zirovefi uvddza, Ze sprdvny orgdn v konani
podla zdkona o rybérstve nie je oprivneny preskimavat’ vecnd sprivnost’ vydaného sithlasu
podl'a zdikona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.
Osobitna komisia rovnako ako prvostupnovy spravny orgdn nezistila Ziadny dovod, pre ktory
by suihlas vydany orgdnom ochrany prirody spochybnila.

5. K namietke vo vzt’ahu k nespineniu podmienky ustanovenej v § 34 ods. 3 pism. c)
zdkona o rybarstve (namietka & 4 vrozklade podanom SRZ a namietka & 3
v rozklade podanom VIA LEGE, s.r.0.):

Osobitnd komisia uvidza, Ze z predloZeného listu Regiondlnej veterindrnej a potravinovej
sprivy Galanta &. 1171/2016 zo dila 13.10.2016 vyplyva, Ze veterinirny dohlad na dcely
podnikania v osobitnom reZime v k. . Dolni Streda, Rameno Dolnd Streda ¢&. 2-1550-1-1
bude vykondvat MVDr. Radovan Bozalka. Uvedené jednoznatne vyplyva z podkladov
spisového materidlu. Osobitnd komisia sa v tejto Casti stotoZfiuje s odévodnenim rozhodnutia
prvostupfiového spravneho orgidnu.

Ziroveii osobitnd komisia uvddza, Ze sa nestotoZiiuje s ndmietkou podavatelov
rozkladov, Ze veterinirny dohl'ad a odborné vzdelanie musia zabezpeCovat’ rozdielne osoby.
Zirukou odborného a nestranného vykondvania veterindrneho dohladu ako aj odborného
dohl'adu pri podnikani v osobitnom reZime na ostatnej vodnej ploche je dosiahnuté vzdelanie
MVDr. Bozalku, ato vodbore vSeobecného veterindrneho lekarstva ako aj osvedcenie
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komory veterinirnych lekdrov Slovenskej republiky na vykondvanie sidkromnych
veterindrnych &innosti. Tieto skuto€nosti boli v konani jednoznacne preukdzané.

6. K nimietke vo vztahu Kk neplneniu povinnosti ustanovenej v § 34 ods. 3 pism. f)
v spojeni s § 34 ods. 2 zdkona o rybdrstve (ndmietka &. S v rozklade podanom SRZ):

Osobitnd komisia preStudovanim spisového materidlu zistila, Ze na ziklade ndmietky
SRZ Obec Dolnd Streda previadzkovy poriadok upravila a predloZila prvostupfiovému
sprivnemu orginu Dodatok ¢&. 1 k Previdzkovému poriadku a iplné znenie Prevddzkového
poriadku. Z uvedeného dévodu preto povaZuje ndmietku SRZ v tejto ¢asti za nedévodnd.

Osobitnd komisia vSak tejto sivislosti uvadza, Ze sprdvny orgin je povinny ddsledne
rozliSovat’ medzi zdkonnymi pojmami ,,vykon rybarskeho priava* a,,podnikanie v osobitnom
reZime na ostatnych vodnych plochich*, nakol'ko nejde o totoZné pojmy a je povinny tymto
sposobom aj upozornit' Ziadatel'a na predkladanie podani Ci ndvrhov v siilade so zikonom
o rybdrstve. V ramci nového prejednania arozhodnutia prvostupfiovy sprdvny orgin
zabezpe¢i odstrinenie tohto nestiladu so zakonom o rybdrstve.

7. K nimietke vo vzt'ahu k nesplneniu povinnosti v § 34 ods. 3 pism. c¢) a d) zikona
o rybdrstve (namietka &. 6 v rozklade podanom SRZ):

Osobitnd komisia sa stotoZnila s odévodnenim rozhodnutia prvostupfiového spravneho
organu, Zarovefi osobitnd komisia vo vztahu k ndmietke, Ze podla SRZ vlastnicke
a spoluvlastnicke privo nemoZno stotoZiiovat, aZe zdkon o rybdrstve vyZaduje, aby islo
o vlastnicke prdvo anie len o spoluvlastnicke, uvidza, Ze toto tvrdenie je zavddzajice
aneddvodné. UZ zo samotnej dikcie zdkona o rybdrstve vyplyva ,viiéSinovy podiel
vlastnictva®, &o jednozna¢ne umoZiinje preukizanie vlastnictva formou spoluvlastnictva. Aj
v pripade spoluvlastnictva vZdy ide o vlastnictvo avSak vyjadrené uréitym podielom.

8. K otdzke, ¢ OR Dolnostredské je alebo nie je vodnym tokom (namietka ¢é. 7
v rozklade podanom SRZ a namietka &. 4 v rozklade podanom VIA LEGE, s.r.o.):

Napriek skutognosti, Ze SRZ nesihlasi s postidenim predmetnej vodnej plochy OR
Dolnostredské za ostatni vodni plochu a povaZuje predmetni vodni plochu za vodny tok,
v sticasnosti vo vztahu k predmetnej vodnej ploche stile plati rozhodnutie Okresného tradu
Galanta, odboru 3titnej vodnej spravy a odpadoveho hospodirstva & A 2005/00216-OUZP-
629/05-0OV zo diia 20.04.2005, ktorym bolo uréené, Ze predmetna vodnd plocha je odkrytou
podzemnou vodou, nie vodnym tokom. V uvedenej veci bolo na ziklade podnetu SRZ
zruSené  duplicitné rozhodnutie Okresného vradu Galanta ¢ OU-GA-OSZP-
2016/005620/0V/SV zo diia 12.05.2016. Ziroveii je osobitnej komisii zndme po pre§tudovani
spisového materidlu, Ze po vydani prvostupiiového rozhodnutia v tejto veci bolo vydané
rozhodnutie Okresného tradu v Galante & OU-GA-OSZP/2017/005030/0V/SV zo diia
27.04.2017, ktorym bolo zastavené konanie z dovodu, Ze v tej istej veci bolo uZ privoplatne
rozhodnuté.

Z vvedeného vyplyva, Ze a_| napriek skutonosti, ¢ SRZ a MsO SRZ Sered’ maju
vyhrady k obsahu rozhodnutia & A 2005/00216- OUZP-629/05-OV zo dita 20.04.2005, je
z privnecho hladiska stile platnym rozhodnutim. Osobitnd komisia zastiva ndzor, Ze
prvostupiiovy spradvny orgdn postupoval spravne, ked’ vychddzal z priavoplatného rozhodnutia
& A 2005/00216-OUZP-629/05-OV zo dia 20.04.2005 ako podkladu pre vydanie
rozhodnutia, nakol'ko pokial’ nebolo rozhodnutie zruSené prisluSnym orgdnom prokuratiry,
resp. siidom plati prezumpcia spravnosti a zikonnosti rozhodnutia,

V tejto sivislosti je tieZ potrebné poukdzat’ aj na rozsudok NajvysSieho siidu Slovenskej
republiky sp. zn. 55Z0/3/2015 zo diia 29.06.2016, podla ktorého: ,Rozhodovanie
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o pochybnostiach o tom, ¢i ide o vodny tok, prirodzené koryto alebo umelé koryto ao
hranicu koryta, patri orgdnu Stdtnej vodnej sprdvy.

Osobitnd komisia uvadza, Ze v rimci odvolacieho konania bol advokitskou kanceliriou
VIA LEGE, s.r.o. v rimci doplnenia rozkladu listom zo dna 12.05.2017 doru¢eny znalecky
posudok ¢&. 2/2014 zo dia 15.05.2017. Osobitnd komisia v tejto sivislosti poukazuje na ust.
§ 43 ods. 7 zdkona ¢&. 364/2004 Z. z. o vodich a o zmene zdkona Slovenskej nirodnej rady
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zdkon) v zneni
neskor$ich predpisov, v zmysle ktorého v pripade pochybnosti o tom, éi ide o vodny tok,
prirodzené koryto alebo umelé koryto a o hranicu koryta, rozhodne orgédn 3titnej vodnej
sprivy na zdklade poznania prirodnych podmienok, s prihliadnutim na brehové ¢iary
susednych lisekov vodného toku. Osobitnd komisia vSak uviddza, Ze v novom konani bude
prvostupiiovy sprivny orgin povinny oboznimit’ s predmetnym znaleckym posudkom
vietkych ucastnikov konania a dat’ moZnost’ vyjadrit’ sa k nemu v silade s ust. § 33 ods. 2
spravneho poriadku.

9. K otazke, &i je spriavny orgdn povinny vyhoviet’ Ziadosti podanej podl’a § 34 zikona
o rybarstve (nimietka ¢. 8 v rozklade podanom SRZ a ndmietka ¢ 7 v rozklade
podanom VIA LEGE, s.r.0.):

K ndamietkam predloZenym SRZ a MsO SRZ Sered’, Ze spriavny orgin nemusi vyhoviet’
Ziadosti o pridelenie ostatnej vodnej plochy, ani ak st splnené vSetky podmienky na jej
pridelenie podnikatel'ovi, zaujala osobitnd komisia nasledovné stanovisko:

Podl'a § 32 ods. | spravneho poriadku spravny orgdn je povinny zistit’ presne a uplne
skutoény stav veci a za tym ticelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie
je viazany len ndvrhmi i¢astnikov konania.

Podl'a § 34 ods. 5 spriavneho poriadku spravay orgidn hodnoti dékazy podl'a svojej iivahy,
a to kaZzdy ddkaz jednotlivo a v3etky dokazy v ich vzdjomne;j sdvislosti.

Podl'a § 47 ods. 3 sprivneho poriadku v oddévodneni rozhodnutia sprivny orgdn uvedie,
ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi tvahami bol vedeny pri hodnoten{
dokazov, ako pouZil sprivnu dvahu pri pouZiti privnych predpisov, na ziklade ktorych
rozhodoval, a ako sa vyrovnal s ndvrthmi a ndmietkami udcastnikov konania a s ich
vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

Ako vyplyva z vysSie uvedendho, ministerstvo ako prislusny sprivny orgén hodnoti
dékazy na zdklade vlastnej dvahy a pri ziskavani podkladov rozhodnutia nie je viazané len
nivrhmi Géastnikov konania.

S poukazom na ust. § 47 ods. 3 spravneho poriadku v spojeni s § 3 ods. 5 sprivneho
poriadku, rozhodnutie o vyhoveni, resp. zamietnuti Ziadosti musi byt’ néleZite od6vodnené
vychddzajic pritom z ndleZiiého zistenia skutkového stavu az prisluSnych pravnych
predpisov, s uvedenim, akymi tivahami bol sprivny orgin vedeny pri hodnoteni dékazov, ako
pouZil spravnu tivahu pri pouZiti pravnych predpisov, na zdklade ktorych rozhodoval, a ako sa
vyrovnal s ndvrhmi a ndmietkami t¢astnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom
rozhodnutia.

Je nevyhnutné poukdzat’ na dovodovii sprivu platného zdkona o rybdrstve, v ktorej sa
uvddza, Ze pdvodny zdkon o rybdrstve ¢ 102/1963 Zb. v zneni zdkona €. 229/1991 Zb.
upravoval pomery rybdrstva a vykonu rybdrskeho priva v podmienkach autoritativneho
reZimu, ako vSeludové rybdrstvo fungujice na zdklade plinovitého hospodirstva. Prelomové
politické a spolotenské zmeny v r.1989, osobitne prechod na podmienky trhového
hospoddrstva, si vyZiadali celkowii reviziu tohto zdkona, vritane jeho filozofickych
vychodisk.

Z filozofie povodného zdkona o rybdrstve &. 102/1963 Zb. v zneni zdkona ¢, 229/1991
Zb. vyplyva, Ze rybdrske privo bolo vykondvané v podmienkach, ked’ jedinym vlastnikom
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pozemkov a vodnych plch bol 5tdt a tento umoZiioval vykon rybdrskeho prava a pristup na
pozemky ohranicujiice vodné plochy ¢lenom vtedajSej formy rybarskeho zviizu na bdze
vieludového rybdrstva. Tdto ndmietka neberie do ivahy zmenené podmienky vykonu
platného zikona o rybdrstve, ktory upravuje vykon rybirskeho priva s prihliadnutim na prava
zakotvené v Ustave Slovenskej republiky aktory umoZiuje v Sirokej miere rozvoj
podnikatel'skych aktivit zameranych na chov ryb a ich komeréné zhodnotenie.

Tymto ustanovenim zdkon o rybarstve umoZnil podnikatel'ské aktivity na ostainych
vodnych plochéch (nie vodnych tokoch) chovom a lovom ryb podla previdzkového poriadku
podnikatela. V zmysle ddvodovej spravy malo st otzv. komerény rybolov v ridmci
agroturistiky, ale aj inych aktivit, pri ktorom umoZni podnikatel' zaujemcom lov ryb v nim
uZivanej vode. Takéto vody ministerstvo malo vyradit’ z oficidlne] evidencie rybdrskych
revirov a pridelit ich do uZivania podnikatelovi. Vzhl'adom na charakter podnikania sa
priamo zdkonom umoZnilo takémuto podnikatelovi podnikat’ v osobitnom reZime, ktory
spociva v tom, Ze ustanovenia tohto zdkona tykajice sa vykonu rybdrskeho prava sa na neho
nevztahuji (ide napr. oreZim lovu ryb vrybarskych reviroch, ochrana ryb). Ako
kvalifikované predpoklady takéhoto podnikania zikonom stanovil predpisani Ziadost’ a osobu
hospodira so vzdelanim na chov ryb, ktorym mdZe byt samotny podnikatel, alebo nim
poverend osoba v zmysle § 34 ods. 3 pism. b) zdkona o rybérstve.

Osobitnd komisia dospela k zdveru, Ze v oddvodneni rozhodnutia chyba zddvodnenie
postupu podl’a § 34 zikona o rybdrstve, ¢im doSlo v konan{ k porudeniu ustanovenia § 47 ods.
3 sprivneho poriadku. V rimci nového prejednania arozhodnutia prvostupiiovy sprivny
orgdn riadne odévodni postup podl'a § 34 zdkona o rybdrstve.

10. K niamietke tykajicej sa déelu nijmu najomnych zmlav s vlastnikmi pozemkov nie
je moiny (namietka ¢. 9 vrozklade podanom SRZ andmietka ¢ 6 v rozklade
podanom VIA LEGE, s.r.o.):

Osobitnd komisia v tejto stvislosti v prvom rade opakovane uvddza, Ze sprivny orgin
mus{ doOsledne rozliSovat' medzi zikonnymi pojmami ,vykon rybirskeho priva*
a ,,podnikanie v osobitnom reZime na ostatnych vodnych plochich®, nakol'ko nejde o totoZné
pojmy.

Osobitnd komisia sa nestotoZiiuje s odévodnenim prvostupiiové sprivneho orginu, Ze
predmetom spravneho konania nie je vyhodnocovanie ndjomnych zmliv, len preto, Ze nie su
uzatvorené na podnikanie v osobitnom reZime, ale na vykon rybarskeho priva. Spravny orgin
v pripade aplikacie prislu$nych pravnych predpisov nevychédza len z gramatického vykladu
ustanoveni daného pravneho predpisu, ale posudzuje ich aj s ohladom na d¢el a zmysel
zikona o rybdrstve. Ndjomné zmluvy tykajiice sa konkrétnych pozemkov (ostatnd vodni
plocha) maji predsa ndjomcu opriviiovat’ na podnikanie v osobitnom reZime na ostatnych
vodnych plochdch. Aj ked’ explicitne zo zdkona o rybdrstve nevyplyva, Ze sprivny orgin
skima uéel uzatvorenej ndjomnej zmluvy, osobitnd komisia je toho nizoru, Ze nemoZno
pridelit’ ostatni vodni plochu na podnikanie v osobitnom reZime, ak v nijomnej zmluve
absentuje el ndjmu, pre ktory sa tdto ostatnd vodnd plocha prideluje. V ramci nového
prejednania a rozhodnutia prvostupiiovy sprivny orgdn vyzve Ziadatela na odstranenie
nedostatkov v intencidch uvedeného.

11. K pripomienkam k Iehote na predloZenie pripomienock, kiistnemu pojednivaniu
a k preruSeniu konania (ndmietka €. 10 v rozklade podanom SRZ a niamietka ¢. 8
v rozklade podanom VIA LEGE, s.r.0.)
Osobitnd komisia d’alej uviddza, Ze sprivny orgdn nie je povinny vidy preru$it’ sprivne
konanie podl'a § 29 spravneho konania z dévodu existencie predbeZnej otizky. Spravny organ
je totiz opravneny urobit' si dsudok odanej veci (predbeZnej otizke) sdm. S tymito
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skutoénost’ami sa prvostupiiovy spravny orgin vysporiadal. TaktieZ osobitnd komisia uvddza,
Ze sprivny orgdn nie je povinny zvolat’ \istne pojedndvanie, ak md sprdvny orgdn za to, Ze
v predmetnom spravnom konani bol dostato¢ne zisteny skutkovy stav a d'alSie dokazovanie aj
s prihliadnutim na zdsadu hospoddrnosti a rychlosti konania vo veci nie je potrebné. Osobitnd
komisia viak zastiva ndzor, Ze nemoZno dbvodit, Ze ustne pojedndvanie sa nenariadi,
nakol'ko by nebolo prinosom pre objasnenie veci, ale konanie by skor zneprehl'adnilo a tym aj
skomplikovalo.

12. K namietke, Ze v konani sa mal spravny organ zaoberat’, ¢i financovanie podnikania
obce je v silade so zikonmi ako aj s d’al§imi podnetmi, ktoré SRZ ako aj MsO SRZ
Sered’ podali vo¢i postupu Obce Dolnd Streda (nAmietka ¢. 12 v rozklade podanom
SRZ):

Osobitnd komisia uvidza, Ze spravny orgdn nie je oprdvneny skiimat’ a vyhodnocovat
konanie, hospoddrenie a nakladanie s finanénymi prostriedkami obce. Vo vzfahu
k jednotlivym podnetom podanym proti postupu obce Dolnd Streda adalSim orgdnom
osobitnd komisia uvddza, Ze sprivny orgin nie je povinny vidy zddvodu existencie
predbeZnej otdzky prerudit’ konanie, nakolko sprivny orgdn je oprivneny si o veci urobit
dsudok sdm. Zaroveil osobitnd komisia uvidza, Ze preStudovanim spisového materidlu zistila,
Ze podnet SRZ aMsO SRZ Sered’ voti nezdkonnému postupu obce Dolnd Streda bol
odloZeny bez prijatia prokurdtorského opatrenia. Dalej vo vzt'ahu k skutoénostiam tykajiicim
sa Ziadosti na Okresny idrad Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prosiredie o vydanie
rozhodnutia o vodnej ploche, ktord by podla SRZ odévodiiovala preruSenie konania, sa
osobitnd komisia vyjadrila na strane 46 a 47 tohto rozhodnutia. Ziroveii k podnetu a st'aZnosti
na SPF a Radu SPF osobitnd komisia uvddza, Ze neuzatvorenie ndjomnej zmluvy medzi SPF
a SRZ nie je predmetom tohto spravneho konania.

13. K namietke, Ze v konani nedoslo k splneniu minimalne 3 zikladnych podmienok,
splnenie ktorych musi byt nepochybné:

Osobitnd komisia uvidza, Ze so vetkymi ndmietkami, ktoré sii zhrnuté v namietke pod
€. 13 rozkladu SRZ sa osobitnd komisia vysporiadala vysSie vtexte tohto rozhodnutia.
Ziroven osobitnd komisia vo vztahu k nimietke ohladne neinformovanosti poslancov
obecného zastupitel'stva a nespravnosti postupu starostu a obecného zastupitel'stva Obce
Dolnd Streda uvddza, Ze hodnotenie takychto postupov obce nie je predmetom spriavneho
konania.

14. K vyroku napadnutého rozhodnutia:

Podl'a § 47 ods. 2 spravneho poriadku vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim
ustanovenia prdvneho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo, pripadne aj rozhodnutie
o povinnosti nahradit’ trovy konania. Pokial' sa v rozhodnuti ukladd 1&astnikovi konania
povinnost” na plnenie, spravny orgdn uréi pre fiu lehotu; lehota nesmie byt kratSia, neZz
ustanovuje osobitny zikon.

Vyrok rozhodnutia je jeho najdOleZitejSou Cast'ou, pretoZe obsahuje rozhodnutie
vo veci, ktord musi byt jednoznaCne Specifikovani. Iba vo vyroku rozhodnutia moZno
vyslovit' vznik, zmenu alebo zdnik individudlneho priavneho vztahu, ktorym sa zakladaji
priva, uréuji povinnosti, pripadne menia privne vztahy. Vyrok musi byt formulovany
presne, urCito, struéne a musi tplne vyjadrovat’ vyrieSenie veci, ktord je predmetom
sprivneho konania. Je nevyhnutné, aby z vyroku rozhodnutia spravneho orgéinu bolo jasné
nielen kto je adresdtom rozhodnutia, ale aj to ¢o sa rozhodnutim zakladd, meni, alebo zruuje,
teda €i sa zakladd, meni alebo zruduje konkrétne pravo alebo povinnost. Neuréitost’ vyroku
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rozhodnutia, ktord spdsobuje jeho nezrozumitelnost a nédsledne aj nevykonatel'nost,
je dovodom, ktory v rimci sidneho preskiimania vyroku rozhodnutia vedie k zruseniu
preskimavaného rozhodnutia.

Osobitnd komisia po preskimani napadnutého rozhodnutia dospela k zdveru, Ze
rozhodnutie je neuréité a nevykonatelné v tej casti vyroku rozhodnutia, ktord podmiefiuje
platnost’ rozhodnutia ukoncenim platnosti ndjomnych zmhiv alebo pred€asnym vypovedanim
nijomnych zmhiv alebo ddtumom platnosti ndjomnych zmliiv bez toho, aby tieto nijomné
zmluvy akokolvek identifikovalo Ciselnym oznafenim, ditumom auvedenim subjektov,
medzi ktorymi boli tieto ndjomne zmluvy uzatvorené. Rozhodnutie neobsahuje vo vyroku
rozhodnutia zoznam ndjomnych zmliv, na ktoré sa predmetna ¢East’ vyroku rozhodnutia
vzt'ahuje, ani neobsahuje osobitmi prilohu, ktord by ako neoddelitelna sG¢ast’ napadnut€ho
rozhodnutia uvedené nijomné zmluvy identifikovala ana ktoré by vyrok napadnutého
rozhodnutia aspoii odkazoval.

Spravny orgin v ramci nového konania v nadviiznosti na rozhodnutie ¢, 6037/2017-9.2
(22/2017-rozkl.) z 28.8.2017, ktoré bolo spravnemu orgdnu doruc¢ené 20.09.2017, v silade s §
18 ods. 3 zdkona €. 71/1967 Zb. o sprivnhom konani v zneni neskorSich predpisov (spravny
poriadok) listom ¢&. 8490/2017-4.1 (Z: 43120/2017) z 02.10.2017 upovedomil vcastnikov
konania adotknuté orginy o zacati sprdvneho konania. Sprdvne konanie zaalo diiom
20.09.2017. Spriavny orgin G¢astnikov konania a dotknuté orgdny informoval, Ze zdroveii
sibezne kond v nadviiznosti na stanovisko osobitnej komisie [str. 43 — 50 rozhodnutia
¢. 6037/2017-9.2 (22/2017-rozkl.) z 28.8.2017] k ndmietkam uvedenym v rozklade, ktoré
zaujala po preskimani rozhodnutia ministerstva ¢. 2296/2017-4.1 zo dila 31.03.2017 a
predloZenc¢ho spisového materidlu v tejto veci. TaktieZ dcastnikov konania a dotknut€ orgdny
informoval, Ze po obdrZani poZadovanej dokumentdcie a stanovisk upovedomi ii€astnikov
sprdvneho konania a dotknuté orgdny o moZnosti v stanovenej lehote k nim podat’ ndmietky
a pripomienky v silade s § 18 ods. 3 zdkona €. 71/1967 Zb. o sprivnom konani v zneni
neskorSich predpisov (sprdvny poriadok) po predchadzajicom nahliadnuti do spisu podla
§ 23 ods. 1,2,3 spravneho poriadku, alebo budd méct’ podl'a § 23 ods. 4 spravneho poriadku
poZiadat’ o zaslanie képii konkrétnych Easti spisu.

V zmysle uvedeného a v nadviiznosti na stanovisko osobitnej komisie k namietkam
uvedenym v rozklade k rozhodnutiu ministerstva €. 2296/2017-4.1 z 31.03.2017, ktoré sa
nachddza v bode 1. na str. 43 rozhodnutia & 6037/2017-9.2 (22/2017-rozkl.) z 28.8.2017
spraviy orgdn listom &. 8490/2017-4.1 (Z: 43123/2017) z 02.10.2017 poZiadal Slovensky
rybdrsky zviiz, Mestski organizéciu Sered’ (d’alej len ,,MsO SRZ Sered*), aby v lehote 10 dni
odo difia dorucenia Ziadosti zaslal Stanovy Slovenského rybdrskeho zviizu. Uvedeny
dokument poZadoval zaslat’ za (i¢elom preverenia, ¢i MsQO SRZ Sered’ je oprdvnend konat’ vo
svojom mene a v akom rozsahu, a teda ¢i je ti€astnikom tohto sprivneho konania. Zo stanov
musi jednoznacne vyplyvat’, ¢i md mestska organizicia sposobilost’ konat’ vo vlastnom mene,
nadobiidat’ vlastnym menom priva a povinnosti, musi byt v stanovich vyslovne uvedené,
akym spdsobom sa ustanovuji organizaéné jednotky. V stanovdch musi byt jednoznaCne
urené, kto je Statutirnym orgdnom. Len strohé kon$tatovanie, Ze organiza¢né jednotky maju
pravnu subjektivitu, je nepripustné, nemajlice oporu v privnom poriadku Slovenskej
republiky.

V nadviiznosti na upozornenie osobitnej komisie k ndmietkam uvedenym v rozklade
k rozhodnutiu ministerstva &. 2296/2017-4.1 z 31.03.2017, ktoré sa nachddza v bode 8. na str.
47 rozhodnutia & 6037/2017-9.2 (22/2017-rozkl.) z 28.8.2017 spravny orgin listom ¢&.
8490/2017-4.1 (Z: 43118/2017) z02.10.2017 zaslal Géastnikom konania a dotknutym
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orgdnom Znalecky posudok €. 2/2017 z 15. mdja 2017, ktory vypracoval prof. Ing. Jaroslav
Antal, DrSc., a zdroveii ich poZiadal, aby sa v lehote 10 dni odo dila dorucenia k nemu
vyjadrili. Sprivny orgén zdroveri uviedol, Ze stanovisko k predmetnému znaleckému posudku
od Slovenského rybdrskeho zviizu, Rada Zilina (d’alej len ,,SRZ*) ako aj od MsQ SRZ Sered’,
resp. Advokdtskej kanceldrie VIA LEGE, s.r.o. (dalej len ,,VIA LEGE, s.r.0%) nepoZaduje, ale
zdroveri ho nevyluéuje, nakolko ich postoj k nemu je sprivhemu orginu znamy, t. j.
stotoZfiuji sa s nim, Ze v pripade OR Dolnostredské ide o vodny tok.

V nadviiznosti na stanovisko osobitnej komisie k nimietkam uvedenym v rozklade
k rozhodnutiv ministerstva ¢. 2296/2017-4.1 z 31.03.2017, ktoré sa nachidza v bode 10. na
str. 48 rozhodnutia ¢. 6037/2017-9.2 (22/2017-rozkl.) z 28.8.2017 spravny orgin listom &.
8490/2017-4.1 (Z: 43121/2017) z 02.10.2017 poZiadal Advokdtsku kanceldriu Ivan Syrovy,
s.r.o. (dalej len ,,AK, Ivan Syrovy, s.r.0.*), aby mu v lehote 10 dni odo diia dorucenia Ziadosti
zaslala ngjomné zmluvy. Spravay orgdn AK Ivan Syrovy, s.r.o. upozornil, Ze v 35 nidjomnych
zmiuvich uzatvorenych medzi Obcou Dolnd Streda a fyzickymi osobami — spoluvlastnikmi
pozemkov pod predmetnou vodnou plochou je v Cl. I Predmet aiéel ndjmu v bode 2.
uvedené, Ze dotknuté pozemky si prenajaté za icelom ich uZivania pre vykon rybdrskeho
priava. V nadviiznosti na upozornenie Osobitnej komisie, podla ktorého je spravny orgdn
povinny ddsledne rozliSovat’ medzi zdkonnymi pojmami ,,vykon rybarskeho priava“ a
»podnikanie v osobitnom reZime* spravny orgdn AK Ivan Syrovy, s.r.0. poZiadal o zaslanie
tychto zmliv upravenych vzmysle vyhrady, napr. formou dodatku, v ktorom bude
v Predmete atcele ndgjmu explicitne uvedené, Ze pozemky sa prenajimaji za déelom ich
uZivania ,na podnikanie v osobitnom reZime*.

Spriavny orgdn rovnako ako v predchddzajiicom konani, aj v tomto konani vzhl'adom
na jeho vyznam a zloZitost’ usiidil, Ze aj za cenu znaéného navy3enia rozsahu rozhodnutia je
Ziaduce dofi zapracovat stanoviskd a pripomienky tcastnikov konania takmer v plnom zneni.

Obec Dolné Streda elektronickou postou zo diia 10.10.2017 poZiadala spriavny orgdn o
zaslanie scanu stanoviska Slovenského pozemkového fondu, RO Trnava (d'alej len ,,SPF, RO
Trnava®), ktoré sa tyka platnosti a i€innosti zmluvy o prendjme nehnutelnosti v k. 4. Dolnd
Streda a konkrétne na parc. €. 2018 operdtu KN-E v prospech Obce Dolnd Streda.

Spravny orgdn poZadovand kdpiu zaslal e-mailom Obci Dolna Streda dita 11.10.2017.
SPF, RO Trnava v sivislosti s upovedomenim o podanom rozklade vogi rozhodnutiu MZP
SR, odboru $titnej vodnej spravy a rybdrstva €. 2296/2017-4.1 zo diia 31.3.2017 zaslal listom
& SPFZ/2017/51881 z 23.5.2017 nasledovné vyjadrenie:
- obec Dolna Streda md so Slovenskym pozemkovym fondom uzatvoreni platnu
ndjomni zmluvu &, 04877/2015-PNZ-P41387/15.00,
- pedmetom ndjomnej zmluvy je pozemok KNE parc. C. 2018, druh pozemku trvaly
trdvny porast vo vymere 105061 m’, evidovany na liste vlastnictva ¢. 4429 v k. u.
Dolna Streda,
- tcelom ndjmu je nepol'nchospodarske vyuZitie pozemku na oddychovi zénu.

Spriavnemu orgdnu boli na zaklade uvedenych Ziadosti doru¢ené nasledovné podklady:
1. Od MsO SRZ Sered’ - Stanovy SRZ dolozené sprievodnym listom z 11.10.2017, ktory
bol na MZP SR zaevidovany 16.10.2017.
MsQO SRZ Sered’ v iiom uvddza, Ze na poZiadanie a v siivislosti s preverovanim ¢i je
tdto organizécia oprdvnend konat’ vo svojom mene a v akom rosahu, zasiela Stanovy SRZ,
pricom upriamuje pozornost’ sprivineho orginu na § 27.

2. Od SRZ - Stanovy SRZ doloZené sprievodnym listom & 2030/599/17-Sekr.
z 13.10.2017 a listom ¢&. 2066/610/17-Sekr. z 11.10.2017 s prilohou - list MV SR &
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VVS/1-909/90-60, ktoré boli na MZP SR zaevidované 16.10.2017, obsahujiice
vyjadrenie k pravnej subjektivite organiza¢nej zloZzke SRZ a list SRZ &, 2278/671/17-
Sekr. dolozenyozniamenim MYV SR ¢&. VV§/1-909/90-60 z 31.10.2017).

SRZ vo vyjadreni uvddza: Stanovy Slovenského Rybdrskeho zviizu jednoznane
upravujti, Ze organizané zlozky majii vlastnii pravnu subjektivitu, o potvrdzuji aj niZsie
uvedené ustanovenia.

V zmysle § 1 ods. 2 Stanov Slovenského rybarskeho zviizu Slovensky rybdrsky zviiz
a jeho organizacné zloZky sii pravnickymi osobami a do ich postavenia a ¢innosti méZu
orginy verejnej spravy zasahovat’ len v medziach zdkona.

V zmysle § 11 ods. 8 pism. a) Stanov Slovenského rybdrskeho zviizu je zviiz tvoreny
miestnymi a mestskymi organiziciami, ktoré maji postavenie zikladnych organizaénych
zloZiek a ktorych ¢innost riadia ich vlastné organy.

Vzmysle § 11 ods. 12 Stanov Slovenského rybdrskeho zviizu miestne a mestské
organizdcie mdZu vzniknit' tam, kde sa najmenej 350 zdujemcov rozhodne zaloZit' ZO
a mi moZnost’ pridelenia rybdrskeho reviru v obvode svojho sidla.

V zmysle § 26 ods. 2 Stanov Slovenského rybdrskeho zviizu zdkladné organizacné
zlozky zviizu hospoddria s vlastnym majetkom, vykazovanym v siivahe as majetkom
zviizu, ktory im bol zvereny do sprdvy, méZu tieZ hospoddrit’ s majetkom, ktory prevzali
do docasného uZivania od inej pravnickej alebo fyzickej osoby.

V zmysle § 27 ods. | Stanov Slovenského rybarskeho zviizu zviiz a jeho organizacné
zloZky vystupuji v hospoddrskych vztahoch vo svojom mene anesd tieZ samostatni
majetkovi zodpovednost’, vyplyvajicu z tychto vztahov.

V zmysle § 27 ods. 3 Stanov Slovenského rybarskeho zviizu zviiz a jeho organizacné
zloZky moZu nadobiidat’ prava a zaviizovat’ sa viastnym menom (s pravnickymi osobami).

V zmysle § 27 ods. 4 Stanov Slovenského rybdrskeho zviizu menom organizaénych
zloZiek zviizu vystupuji anavonok konaji Statutdrni zdstupcovia predseda a tajomnik,
pripadne iny povereny ¢len $tatutirneho orgdnu, ktori si oprdvneni vykondvat privne
tikony k plneniu pracovnych iloh alebo tloh vyplyvajicich zich funkcie (oprdvnené
osoby). Tieto osoby podpisujii pisomnosti tak, Ze svoje podpisy pripdjaji k ndzvu
organizicie — k peéiatke.

Dokaz:
¢ Stanovy Slovenského rybarskeho zviizu

Pravnu subjektivitu jednotlivych organizatnych zloZiek potvrdzuje na zikiade
potvrdenia prdvnej subjektivity, nakol'ko organiza¢né zloZky nie si k dneSnému diiu
vedené v Ziadnom registri.

KaZdi organizaénd zloZka md vlastné identifikatné &islo, ktoré ndm boli na nasu
Ziadost’ zaslané Ministerstvom vnitra SR, Sekcia verejnej sprivy, Odbor vSeobecnej
vniitornej sprivy, Oddelenie vmitornych veci diia 20. jiina 2016.

Pre udely tohto sprivneho konania sme dila 11. oktébra 2017 zdroveri poZiadali
Ministerstvo vniitra SR o zaslanie ozndmenia o prideleni ICO organizaénej zlozky
Slovenského rybarskeho zviizu — Sered’ . Predmetné ozndmenie Vim bezodkladne zaSleme
po jeho obdiZani (Pozn.: Ozndmenie MV SR &. VVS5/1-909/90-60 z 31.10.2017 o pridelen{
ICA MsO SRZ Sered’, bolo sprivnemu orginu SRZ-om doruéené dia 16.11.2017).

Dokaz:
¢ Potvrdenie privnej subjektivity SRZ, MsO Sered’
» Ozndmenie o pridelenych ICO organizaénym zlozkdm Slovenského rybarskeho zviizu

Z vysSie uvedenych skuto€nosti vyplyva, Ze Slovensky rybdrsky zvidz — Mestska
organizdcia Sered’, ktord je organizanou zloZzkou Slovenského rybarskeho zvizu ma
vlastni privonu subjektivitu a je oprdvnend vystupovat' v pravnych vztahoch vo svojom
mene prostrednictvom svojich $tatutdrnych zdstupcov, ktorymi si Ing. DuSan Alina,
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predseda mestskej organizicie, nar. 28.12.1960, bytom Pivovarskd 2609/5, 926 01 Sered’
a Maridn Scherhaufer, tajomnik mestskej organizicie, nar. 10.05.1956, bytom Mlyndrska
85/18, 926 01 Sered.

3. Od SRZ - stanovisko k znaleckému posudku & 2/2017 z 15, maja 2017,
vypracovanému prof. Ing. Jaroslavom Antalom, DrSc - list & 2028/597/17-Sekr.
z 13.10.2017, ktory bol na MZP SR zaevidovany 16.10.2017.

SRZ v stanovisku uvidza: Slovensky rybdrsky zviiz — Rada Zilina sa stotoZiiuje so
zdverom znalca prof. Ing. Jaroslava Antala, DrSc., v ktorom uvadza, Ze Qdstavné rameno
Dolnostredské nachddzajice sa v katastrilnom tzemi Dolnd Streda, obec Dolnd Streda,
okres Galanta z rozlohou 16,65 ha, je ovplyviiované hydrologickym reZimom vodného
toku Vih, a teda je vodnym tokom v zmysle § 43 ods. 1 zdkona &. 364/2004 Z. z. o vodich
aozmene zdkona Slovenskej ndrodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov (vodny zdkon) a v zmysle § 2 ods. 2 pism. c) zdkona o rybarstve.

V tejto veci d'alej uvddzame, Ze Osobitnd komisia v bode 8 na strane 47 rozhodnutia
ministra €. 6037/2017-9.2 z 28. augusta 2018 poukazuje na rozsudok Najvy3Ssieho siidu SR
sp.zn.58%0/3/2015 zo diia 29. juna 2016, podl'a ktorého ,,Rozhodnutie o pochybnostiach
o tom, Ci ide o vodny tok, prirodzené koryto alebo umelé koryto a o hranicu koryta, patri
orgdnu Stdatnej vodnej sprdvy.

Slovensky rybdrsky zviiz — Rada Zilina listom &. 502/146/17- Sekr. zo diia 08. marca
2017 podal Ziadost' na Okresny drad Galanta, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
o vydanie rozhodnutia o vodnej ploche na pozemkoch v k. . Dolnd streda, nakolko su
pochybnosti, ¢i sa jedné o vodny tok.

Okresny trad Galanta, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie diia 27. aprila 2017
vydal rozhodnutie ¢ OU-GA-OSZP-2017/005030/0V/SV, ktorym konanie zastavil
s odovodnenim, e Slovensky rybdrsky zviz — Rada Zilina nie je ucastnikom konania,
pricom preskiimanim samotnej Ziadosti sa vdbec nezaoberal.

Proti rozhodnutiu sme listom ¢.981/289/17 — Sekr. zo dila 09. mdja 2017 podali
odvolanie, nakolko sme nesiihlasili s jeho obsahom.

Okresny trad Trnava, Odbor opravnych prostriedkov diia 10. jila 2017 vydal
rozhodnutie &.OU-TT-00P3-2017/022193, ktorym odvolanie zamietol a rozhodnutie
potvrdil.

Proti vysSie uvedenému rozhodnutiu sme podali listom &, 1552/465/17- Sekr. zo dia
20. jila 2017 podnet na preskiimanie zdkonnosti a podanie protestu prokuritora.

Diia 10. oktébra 2017 bolo na Sekretaridt Rady Slovenského rybéarskeho zviizu
doru¢ené upovedomenie o spdsobe vybavenia ndSho podnetu podanim protestu
prokuréitora.

Na ziklade vy$Sie uvedenych skutocnosti sme toho ndzoru, Ze konanie vo veci
uréenia, &i sa jednd v pripade OR Dolnostredské o vodny tok nebolo k dneSnému diiu
ukonéené a nad’alej existuji pochybnosti, o ktorych je prislu$ny sprdvny orgin povinny
rozhodmit’ v zmysle § 43 ods. 7 vodného zikona.

Dékaz:

e OU Galanta — Rozhodnutie o zastaveni konania

e OU Travd, OOP — Rozhodnutie o zamietnuti odvolania vo veci urenia, ¢i sa jednd
o vodny tok (OR Dolnostredske)

e KP Trnava - Podanie protestu proti rozhodnutiu OU Trnava, OOP

S poukédzanim na rozsudok Najvy$Sieho sidu SR sp.zn. 5870/3/2015 zo dia 29. jina
2016 mame za to, Ze do privoplatného ukonéenia konania v zmysle § 43 ods. 7 vodného
zdkona nie je moZné vydat’ nové rozhodnutie vo veci Ziadosti o pridelenie ostatnej vodnej
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plochy v k. 1. Dolnd Streda. Okres Galanta, na ti¢ely podnikania v osobitnom reZime podla
§ 34 ods. | zdkona o rybdrstve.

4. Od AK Ivan Syrovy, s.r.o. — Dodatky k ndjomnym zmluvim, vyjadrenie k otdzke
uréenia vodného iitvaru a vhodnosti pridelenia vodnej plochy Obci Dolna Streda -
list z 12.10.2017, ktory bol na MZP SR zaevidovany 13.10.2017.

1. AK Ivan Syrovy, s.r.o. v predmetnom liste uvddza: Spravny orgén rozhodujiici o podanom
rozklade sa v podstatnej Casti stotoZnil s argumentdciou prvostupﬁového spravneho orgdnu
ako sprdvnou a dovodnou v Casti, v ktorej prvostupiiovy orgdn vyhovel podanému ndvrhu
a odobral Slovenskému rybdrskemu zvizu — Rade, Zilina (d’alej ako ,,SRZ") vykon
rybarskeho prdva na ostatnej vodnej ploche — rybdrsky revir € 2-1550-1-1 OR
Dolnostredské, vyradil ho z evidencie rybarskych revirov vedenej MZP SR a pridelil Obci
Dolnd Streda ostatnié vodnii plochu — OR Dolnostredské 16,65 ha, k.i. Dolnd Streda na
ticely podnikania v osobitnom reZime.

K danej argumentdcii sa nebudeme podrobne vyjadrovat’, pretoZe v danych bodoch sa
sprdvny orgdn stotoZnil s argumentéciou navrhovatel'a (vyjadrenie odvolacieho orgdnu pod
bodmi 1,2,3,4,5,6,7 na strandch 43-46 rozhodnutia druhostupiiového orginu, ako aj bod
11,12,13 na strane 49).

(bod 8. str. 46 — 47, rozhodnutia druhostupfiového orginu) K otizke, ¢i OR Dolnostredské
je alebo nie je vodnym tokom (ndmietka ¢.7 v rozklade podanom SRZ a nimietka ¢.4
v rozklade podanom VIA LEGE, s.r.0.)

Mame zato, Ze &o sa tyka charakteru vodnej plochy, ktord nie je vodnym tokom, tu sa
Obec Dolnd Streda stotoZiiuje so stanoviskom, Ze sa nejednd o vodny tok. Ni€¢ na tom
nemeni ani doru€eny znalecky posudok &. 2/2017 vypracovany Ing. Jaroslavom Antalom,
ktory si nechal vypracovat’ Slovensky rybdrsky zviiz, as ktorym sa Obec Dolnd Streda
obozndmila, nakol’ko vo veci bolo prvostupiiovym sprivnym orgdnom preruSené konanie
rozhodnutim &. 8117/2016-4.1 zo diia 9.12.2016 z dévodu zacatia konania o predbeZnej
otdzke aZz do pominutia prekiZky, s ktorého jednoznatne vyplynulo, Ze existuje
privoplatné rozhodnutie prislu¥ného spravneho orginu Okresného dradu Galanta, odboru
Stitnej vodnej sprivy a odpadového hospodarstva &. A 2005/00216- OUZP-629/05-0V, od
jeho privoplatnosti uplynula trojroénd prekluzivna lehota a nie je moZné ho zrusit' ani
zmenit'. V rdmci poudenia o moZnom odvolani sa k predmetnému rozhodnutiu v zdkonom
stanovenej 15 dfiovej lehote si svoje priva Slovensky rybdrsky zviiz neuplatnil atym
predmetné rozhodnutie akceptoval.

Plati pravoplatny stav, kde je ustdlené, Ze predmetnd vodnd plocha nie je vodnym
tokom a teda je splnend jedna zo zdkonnych podmienck na vyhovenie navrhu Obce Dolnd
Streda. Uvedené sprivne konStatuje aj druhostupiiovy spravny orgin, pretoZe ten musi
vychddzat’ z existujiceho privoplatného rozhodnutia, nakol’ko nim bola vyrieSend aj
predbeZnd otdzka ktori prvostupfiovy orgdn skimal atouto je spridvny orgin v tomto
konani viazany. V skuto&nosti sa jednd o odkryti podzemni vodu, odizolovami od rieky
Vih flovo beténovou tesniacou stenou zapustenou do nepriepustného podloZia, &o
dopodrobna opisuje aj Slovensky vodohospodirsky podnik vo svojom vyjadreni pre
Okresny iirad Galanta, odbor $titnej vodnej sprivy aodpadového hospoddrstva ako aj
v odpovedi pre Slovensky rybdrsky zviiz zo diia 18.04.2017, na ich Ziadost’ o vyjadrenie
SVP §.p. respektive o zaujatie potvrdzujiiceho stanoviska Ze vodnd plocha ,,Odstavného
ramena Dolnostredské*, nachddzajica sa pozemkoch vk.u. Dolnd Streda je vodnym
tokom, v ktorej sa SVP §.p. jednoznaéne vyjadril, Ze odstavné rameno Dolnostredské ,,NIE
JE VODNYM TOKOM*

StotoZiiujeme sa aj s tvrdenim, %e Slovensky rybdrsky zviiz v sprivnom konani
v zmysle § 43 ods.7 vodného zdkona v pochybnostiach ¢i ide o vodny tok nemd postavenie
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ucastnika konania na zdklade ktorého rozhodol aj Okresny drad v Galante, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredia, rozhodnutim ¢.0U-GA-OSZP-2017/005030/0V/SV zo
dina 27.04.2017, ked’ zastavil konanie ktoré navrhol SRZ, nakolko sa nerozhoduje
o rybdrskom prive podla § 4 ods. 8 zdkona &.139/2002 Z.z. orybidch, ¢o potvrdil aj
Okresny urad Trnave, odbor opravnych prosiriedkov, rozhodnutim ¢&. OU-TT-O0P3-
2017/002971 zo dia 30.01.2017 a vyplyva to aj z rozsudku Najvy3Sieho sidu Slovenskej
republiky, pod spisovou znackou: 58Zo/3/2015, zo diia 29. 06. 2016, kde najvy3si sid
rozhodol, Ze SRZ nie je dcastnikom v sprivnom konani v zmysle § 43 ods.7 vodného
zdkona v pochybnostiach &i predmetnd vodna plocha je alebo nie je vodnym tokom, a teda
vlastne nemdZe davat’ podnet na zacatie spravneho konania o rozhodnuti o vodnej ploche
a preto aj posudky vystavené na jeho objedndvku si v tejto veci irelevantné, z toho dévodu
sa k samotnému posudku vyjadrovat’ nebudeme lebo ako Ing. Antal sdm uviedol, je to iba
jeho nazor.

Tak ako uviedia aj osobitndi komisia vo svojom rozhodnuti, rozhodnutie &.
A2005/00216-OUZP-629/05-OV zo diia 20.04.2005 sliZi ako podklad pre vydanie
rozhodnutia prvostupfiového sprivneho orginu, nakolko pokial nebolo rozhodnutie
zruSené prisluSnym orgdnom prokuratiry, resp. sidom plati prezumpcia spravnosti
a zdkonnosti rozhodnutia a sprdvny orgdn je povinny sa nim riadit’. Slovensky rybérsky
zviz a jeho snaha napadat’ dany privny stav je len snahou oddialit’ rozhodnutie sprivneho
orgdnu, a toto konanie umelo predlZovat’.

2. V ¢asti, kde druhostupiiovy orgin vytkol spravnemu orgianu prvého stupiia pochybenia si
dovolujeme uviest’ nasledovné, pricom navrhovatel' Obec Dolnd Streda sa vytknuté vady
ndvrhu, ktor€ branili vo vyhoveni Ziadosti odstrafiuje nasledovne:

a) Povinnost’' resp. moZnost’ sprivneho orginu vyhoviet’ Ziadosti vzmysle § 34

zdkona o rybérstve ( bod 9. strana 47 rozhodnutia druhostupiiového organu).

Co sa tyka vhodnosti pridelenia ostatnej vodnej plochy (nie vodny tok) OR
Dolnostredské, podla nasho ndzoru sim zdkonodarca vyjadril vhodnost pridelenia tym, Ze
poZaduje preukdzanie viiéSinovych prav k pozemku, teda kto preukiZe viac ako 50%, ten
by sa mal prioritne v pripade svojho zdujmu o poskytovanie rybolovu v zmysle rybarskeho
zékona (§ 4 ods.8, § 34, § 39) starat’. Co sa tyka ale vhodnosti, tu jednoznaéne je vhodné,
aby MsO SRZ Sered’ sa uZ d'alej odany revir nestarala, o podrobne preukazujeme
v samostatnom podani doloZenom fotodokumenticiou. Na druhej strane, ¢o vyplyva aj
z predloZeného materidlu k tomuto bodu, sii to prive obyvatelia Obce Dolnd Streda, ako aj
ich zdstupcovia (starosta, poslanci), ktori maji idprimny ziujem starat sa o OR
Dolnostredské, ¢o dokdzali uZ aj v minulosti, ked’ zachrafiovali ryby tam, kde MsO SRZ
Sered’ zlyhalo.

Mime za to, Ze Ziadost’ Obce Dolnd Streda v zmysle § 34 zdkona o rybarstve bola
podanid dévodne aje dany legitimny dovod na vyhovenie danej Ziadosti a odobratie
vykonu rybdrskeho prdva na ostanej vodnej ploche — rybdrskom reviri &. 2-1550-1-1 OR
Dolnostredské a jej pridelenie Obci Dolnd Streda na téely podnikania v osobitnom reZime
a to z nasledovnych dévodov:

- SRZ do dneSného diia vykondval na vodnej ploche vykon rybarskeho prdva a nestaral sa
o dani vodmi plochu tak ako mal, na zdklade ¢oho bolo vofi MsO SRZ v Seredi v roku
2012 Okresnym tdradom, odbor Zivotného prostredia vedené konanie za spichanie
spravneho deliktu na iiseku ochrany prirody a krajiny. Rozhodnutim o sprivnom delikte
¢ A2012/00412 zo diia 16.10.2012 za porulenie § 6 ods.4 zdkona o OPaK bola
Mestskej organizicii SRZ Sered’ udelend pokuta vo vyske 700 €.

- Voé&i Obci Dolnd Streda Okresny irad, odbor Zivotného prostredia neeviduje Ziadnu
koliziu vo vztahu k ochrane Zivotného prostredia.
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opravnenie ¢i uZ ako vlastnik alebo ako nijomca.

- Obec Dolnd Streda ma zdujem vyuZivat dani vodni plochu a starat’ sa o jej rozvoj,
vytvorila si v predmetnej Casti obecné chrinené tzemie, ktoré ma sliZit’ na vytvorenie a
zachovanie podmienok pre trvalo udrZatelny rozvoj komunitného Zivota, ochrany
zdravia, prijatelného Zivotného prostredia pre svojich ob&anov, vytvorenie podmienok
pre vyuZivanie tizemia na vol'no €asové aktivity a Sportovo-rekreacny rybolov.

b) Dojednany icel v ndjomnych zmluvich s vlastnikmi pozemku (bod 10. strana 48
rozhodnutia druhostupiiového organu).

Mime zato, Ze aj ked’ zo zdkona o rybarstve explicitne nevyplyva povinnost’ pre
Ziadatel'a o pridelenie ostatnej vodnej plochy do uZivania na podnikanie v osobitnom
rezime, ktory vii¢Sinovy podiel k pozemkom pod vodnou plochou preukazuje ndjomnou
zmluvou aby tdto ndjomnd zmluva bola uzatvorend s predmetom ndjmu na pridelenie
podnikania ostatnej vodnej plochy v osobitnom reZime, ¢o osobitnid komisia vo svojom
rozhodnuti taktieZ uviedla, no napriek tomu poukdzala na to Ze sprivny orgdn musi
rozliSovat’ rozdiel medzi ,,vykonom rybarskeho priva a podnikanim v osobitnom reZime na
ostatnych vodnych plochich* ako aj na skutognost, Ze v predloZenych ndjomnych
zmluvéch s fyzickymi osobami bol dohodnuty predmet ndjmu vykon rybdrskeho priva,
a prive preto aby viacej nevznikali pochybnosti o predmete ndjmu, tak Obec Dolna Streda
z uvedeného dbvodu pristiipila k osloveniu vlastnikov pozemkov pod vodnou plochou
a doslo k uzatvoreniu dodatkov k ndjomnym zmluvdm v poéte 35 ks, v ktorych sa uvedeny
predmet ndjmu vyskytoval a bol tymto dodatkom zmeneny ato tak, Ze ndjomcovi je
pozemok prenajaty za Gfelom uZivania pre podnikanie v osobitnom reZime na ostatnych
vodnych plochich. Tymto dodatkom boli doplnené vSetky nijomné zmluvy, ktorych sa to
tykalo a ich zoznam spolu s dodatkami k ndjomnym zmluvdm si priloZené ako prilohy.

Na zdklade uvedeného navrhujeme, aby sprdvny orgin v tomto konani vyhovel podanej
Ziadosti Obce Dolné Streda, nakolko doslo k odstridneniu vSetkych vytknutych nedostatkov
v povodne predloZenej Ziadosti.
Od Slovenského vodohospodarskeho podniku, $.p. Banski Stiavnica — stanevisko k
znaleckému posudku & 2/2017 z15. médja 2017, vypracovanému prof. Ing.
Jaroslavom Antalom, DrSc - list &. CS SVP PR 2957/2017/11 z 12.10.2017, ktory bol
na MZP SR zaevidovany 13.10.2017.

Slovensky vodohospodarsky podnik, §. p. Banskd Stiavnica (d'alej len ,,SVP, §.p.%)
v stanovisku uvddza: SVP, §. p. zastiva ndzor, Ze akékolvek vyjadrovanie sa
k predloZzenému znaleckému posudku v prebiehajiicom konani je irelevantné, nakolko sa
stotoZiiuje s prdvnym ndzorom Osobitnej komisie, vyjadrenym v rozhodnuti Ministerstva
Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru 3titnej vodnej spravy a rybdrstva, &islo:
6037/2017-9.2 (22/2017-rozkl.), zo diia 28.08.2017, podla ktorého ,prvostupiiovy sprdavny
orgdn postupoval sprdvne, ked vychddzal z pravoplatného rozhodnutia Obvodného tiradu
Zivotého prostredia Galanta, odboru Stdtnej vodnej sprdvy a odpadového hospoddrstva,
éislo: A 2005/00216-OUZP-629/05-OV, zo dita 20.04.2005 ako podkladu pre vydanie
rozhodnutia, nakolko pokial' nebolo rozhodnutie zrusené prislusuym orgdanom prokuratiiry,
resp. siidom plati prezumpcia sprdvnosti a zakonnosti rozhodnutia®. Sicasne je potrebné
poukdzat’ na skutoénost’, Ze rozhodnutie Obvodného iiradu Zivotného prostredia Galanta,
odboru 3titnej vodnej sprivy aodpadového hospoddrstva &islo: A 2005/00216-QUZP-
629/05-0V, zo diia 20.04.2005 bolo vydané na ndvrh Slovenského rybdrskeho zviizu, MsO
Sered’ a zasielané na vedomie aj Slovenskému rybarskemu zviizu — Rade Zilina, pri¢om ani
jedna dotknutd zloZka nepodala proti tomuto rozhodnutiu odvolanie ani iny opravny

o
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prostriedok.

SVP, §. p. sti¢asne rovnako ako Osobitnd komisia v rozhodnuti Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, odboru Stitnej vodnej sprdvy arybdrstva, Ccislo:
6037/2017-9.2 (22/2017-rozkl.), zo dita 28.08.2017 poukazuje na ustanovenie § 43 ods. 7
zdkona ¢&islo 364/2004 Z.z. o vodich aozmene zdkona Slovenskej ndrodnej rady &.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zdkon) v zneni
neskorSich predpisov, podla ktorého .V pochybnostiach otom, ¢i ide o vodny tok,
prirodzené koryto alebo umelé koryto a o hranicu koryta, rozhodne orgdn 3tdtnej vodnej
spravy na zdklade poznania prirodnych podmienok, s prihliadnutim na brehové Ciary
susednych iisekov vodného toku* a na rozsudok NajvysSie siidu Slovenskej republiky sp.
zn. 55%0/3/2015, zo diia 29.06.2016, podla ktorého ,,Rozhodovanie o pochybnostiach
o tom, ¢i ide o vodny tok, prirodzené koryto alebo umelé koryto a o hranicu koryta, patri
orgdnu Stdtnej vodnej spravy".

SVP, . p. zastdva ndzor, Ze spravny orgdn v tomto konani o pridelen{ ostatnej vodnej
plochy ,, Odstaveného ramena Dolnosiredské” obci Dolnd Streda na \&ely podnikania
v osobitnom reZime v silade s § 34 ods. 1 zdkona &. 139/2002 Z. z. o rybdrstve v zneni
neskorSich predpisov nie je oprivneny rozhodovat' otom, & , Odstavené rameno
Dolnostredské* je vodnym tokom alebo ostatnou vodnou plochou, ateda predloZenie
znaleckého posudku a aj nésledné vyjadrovanie sa k nemu d&astnfkmi konania povaZuje za
bezpredmetné.

Bez ohladu na vysSie uvedené, pre pripad ak sa sprivny orgdn predsa len bude
zaoberat’ predloZenym znaleckym posudkom, SVP, §. p. uvidza, Ze so zdvermi uvedenymi
v predloZenom znaleckom posudku sa nestotoZiiuje.

Predmetnd vodnd plocha , Odstaveného ramena Dolnostredské* nie je napdjand
z vlasiného povodia alebo z iného vodného titvaru anie je ovplyviiovand hydrologickym
rezimom vodného toku V4h. V dotknutom tizemi bola vybudovand ochrannd hradza, ktord
oddel'uje vodny tok Vih od odstaveného ramena aktord bola zrealizovand v rdmci
vystavby Vodného diela Krilovd. Na zabrinenie priesakovej vody z Vodného diela
Kralovi do okolitého prostredia a optimalizéciu hladiny podzemnych véd bola od km 9,1
do km 10,0 pravostrannej hrddze zdrZe a d’alej od km 10,0 do km 12,0 pravostranne]
ochrannej hrddze vodného toku Véh zrealizovand podzemnd tesniaca stena zapustend do
neogénnych ilov, tzn. do nepriepusiného podloZia. Vybudovanie tesniacej steny do
nepriepustného podloZia zamedzuje ovplyvnenia ,,Odstaveného ramena Dolnostredské*
hydrologickym reZzimom vodného toku Vih. V telese hrddze nie sii vybudované objekty na
regulovanie vodného rezimu v odstavenom ramene nipustnym resp. vypustnym objektom.

S uvedenymi skutonost'ami sa znalec v znaleckom posudku podla ndsho ndzoru
dostatoine nevysporiadal. Jeho ndzor by negoval dosial' v praxi uplatfiovany postup pri
rozhodovani o obdobnych vodnych plochéch, kde uZ bolo rozhodnuté odlidne, ako je ndzor
znalca.

Vodny reZzim v, Odstavenom ramene Dolnostredské” nie je ovplyviiovany
hydrologickym reZimom vodného toku Vih (nie je vybudované prepojenie povrchovych
v6d Vihu s Odstavenym ramenom Dolnostredsk€), ale reZimom itvaru podzemnych vod
v pribreZnej zone Vahu.

6. Od VIA LEGE, s.r.o., advokdtskej kancelirie — stanovisko k otizke uréenia OR
Dolnostredské, &i ide o vodny tok, k otdzke prav Ziadatel’a/obce k pozemkom pod OR
Dolnostredské, k otizke zdévodnenia pripadného odiiatia vykonu rybérskeho prava
a k ostatnym otizkam - list z19.10.2017, ktory bol na MZP SR zaevidovany
23.10.2017.

VIA LEGE, s.r.o0. v stanovisku uvidza:
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1. K otizke uréenia OR Dolnostredské, ¢i ide o vodny tok (nesplnenie podmienky § 34
ods. | zdkona o rybdrstve Ziadatel'om)

Rozkladové komisia a pin minister uviedli, Ze rozhodnutie o tom, &i ide o vodny tok,
alebo nie patri orgdnu $titnej spravy, a to v danom pripade Okresnému dradu Galanta ,,na
zdklade poznania prirodnych podmienok, s prihliadnutim na brehové Ciary susednych
usekov vodného toku®.

SRZ aj SRZ MsO Sered’ sa plne stotoZiiuji so zdvermi nimi predloZeného znaleckého
posudku, vypracovaného stidnym znalcom a jedinym profesorom v prisluSnom odbore
v Slovenskej republike, a teda najvii¢Sou odbornou kapacitou pre rieSenie otizky urcenia,
¢i OR Dolnostredské je alebo nie je vodnym tokom, podla ktorého OR Dolnostredské
vodnym tokom je.

Znalecky posudok vypracovany sidnym znalcom (ktory spiﬁa vietky zakonné
nileZitosti) je dékaznym prostriedkom najvy$Sej privnej sily a jeho zdvery nie je moZné
vyvratit’ inymi stanoviskami, tvrdeniami &i vyjadreniami inych osob.

SRZ, ako aj SRZ MsO Sered zacali konania pred Okresnym iradom Galanta
o urlenie, Ze¢ OR Dolnostredské je vodny tok. Argumenticia SRZ MsO Sered’, Ze ide
o vodny tok, vychddza aj z tvrdeni a ddkazov Obce Dolnd Streda a je nasledovni:

Prirodné podmienky v danej lokalite boli asi také, Ze OR Dolnostredské bolo
prepojené s vodnym tokom rieky Vih. V minulosti bolo OR Dolnostredské dokonca
tvorené v ¢asti aj starym korytom Vdhu. Prirodné podmienky v danej oblasti boli ¢iastoCne
zmenené umelou vystavbou Vodného diela Kral'ovd a siivisiacej hradze, ktorej sti¢astou je
aj podzemna tesniaca stena. ,,Cela oblast’ ... pred sprevddzkovanim vodného diela bola
sticastou uZej pririetnej z6ny Vihu, charakteristickej hydraulickym prepojenim recipienta
a zvodneného kolektora podzemnej vody.* (Jal¢ D., Draho§ M., Tomanovi¢ F.:
Hydrologicky prieskum pre optimalizdciu hladiny podzemnej vody vo Viahovciach,
II1./1997, ¢. 2, 5. 103)

Cielom vystavby hridze a predmetnych tesniacich stien bola aje protipovodiiova
ochrana intravilinu obce, ale nie zamedzenie prietokov a priesakov vody z Vihu do
okolitého prirodzeného prirodného prostredia rieky Vih. V citovanom hydrologickom
prieskume sa uvadza, Ze: ,,DalSie pritokové zlozky vody predstavujii netesnosti ochrannych
hradzi, podzemnych stien..."* (Jal¢ D., Draho§ M., Tomanovi¢ F.: Hydrologicky prieskum
pre optimalizdciu hladiny podzemnej vody vo Véhovciach, 111./1997, €. 2, s. 103).

V odbornych kruhoch panuje zhoda na tom, Ze: ,,podzemné vody tesniacej steny ... si
konStruované ako vertikdlna nepriepustnd bariéra na obmedzenie alebo Gplné zastavenie
pridenia vody* a zdrovefi, Ze: ,niektoré chemikilie a fyzikdlno-chemické procesy mo6zu
porugit kompakinost’ stien a spdsobit’ porusenie ich nepriepustnosti* (Atlas sanacnych
metdd, Podzemné tesniace steny).

Fakticky stav je aktudlne taky, Ze OR Dolnostredské, hoci uz dlhodobo nemd s riekou
Vih povrchové hydraulické prepojenie, je stdle ovplyviiované hydrologickym reZimom
vodného toku rieky Vidh. Hladina OR Dolnostredské koliSe vplyvom kolisania hladiny vo
Vihu, €o potvrdzuji aj merania vySky hladiny uskutoénené pod znaleckym dohl’adom.

OR Dolnostredské doposial’ ,,nevyschlo* prive vdaka pritokom zrieky Vih,
umoZnenymi nestesnost'ami ochrannych hradzi a podzemnych stien.

Ciel'om vystavby hrddze VD Krdlovi a prisluinej tesniacej steny ani nebolo zamedzit’
vietkym a akymkolvek priesakom a prietokom, ked'Ze neSlo v danom pripade o asandciu
zavainého environmentdlneho zneéistenia, ale zamedzit' zdplavim a vyplavovaniu
intravildnu obce Vahovce, €o tito hridza a tesniaca stena spiﬁa. Této hradza a predmetné
tesniace steny (clony) v8ak preukdzatelne nezamedzuji faktickému hydraulickému
prepojeniu OR Dolnostredské s riekou Vih.
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Zaver predmetného znaleckého posudku (pouZitelného aj pre sidny spor, o elte
zvySuje jeho relevantnost’) je, Ze OR Dolnostredské je ovplyviiované hydrologickym
rezimom vodného toku Vih ateda podl'a ndzoru znalca je vodnym tokom v zmysle § 43
ods. 1 vodného zdkona.

Zmiitok vo veci urfenia charakteru OR Dolnostredské vnaSa len rozhodnutie
Obvodného uradu Zivotného prostredia Galanta & A 2005/00216-OUZP-629/05-OV zo
dita 20.04.2005, podla ktorého OR Dolnostredské nie je vodnym tokom, ale je dtvarom
podzemnej vody, ato z dbvodu, Ze ,,..rieSenim vodnych pomerov vobci Vihovece ...
vystavbou tesniacej clony doSlo kzamedzeniu ovplyvnenia odstaveného ramena
hydrologickym reZimom vodného toku Viah..." (d’alej len ,,Rozhodnutie z 2005%).

Predmetné konStatovanie a Rozhodnutie z 2005 nezodpoveda aktudlnemu skutkovému
stavu veci anie je vsilade svodnym zikonom, ked’Ze vrozpore s charakteristikou
vodného toku v zmysle § 43 ods. 1 vodného zdkona a najmi v rozpore s faktickym stavom
OR Dolnostredské, toto nekvalifikuje ako vodny tok, hoci nim OR Dolnostredské aktudlne
je. Ako bolo uvedené vyssie, OR Dolnostredské je ovplyviiované hydrologickym reZimom
ricky Vih, stile nevyschlo vd’aka pritokom z rieky Vih, ktoré si umoZnené netesnostami
hradzi a podzemnych stien (clon), ktorych t¢elom uZ pri ich vystavbe bolo ,.len* zamedzit
povodniam azdplavim v intraviline obce Vihovce, ale nie zamedzit' akymkol'vek
prietokom vody do okolitého prirodného prostredia, ktoré prirodzene je a bolo sucast'ou
riecista Vihu.

Od vydania Rozhodnutia z 2005 ulynulo viac ako 12 rokov.

Vzmysle § 30 ods. | pism. i} zdkona &. 71/1967 Zb. spravneho poriadku (ktory sa
vzt'ahuje podla § 73 vodného zdkona aj na toto konanie): ,,sprivny orgdn konanie zastavi,
ak v tej istej veci sa privoplatne rozhodlo a skutkovy stav sa podstatne nezmenil .

V danej veci ubehlo od vydania Rozhodnutia z 2005 viac ako 12 rokov a skutkovy
stav sa podstatne nezmenil. PredloZeny znalecky posudok potvrdzuje, Z¢ OR
Dolnostredské aktudlne je ovplyviiované hydrologickym reZimom Vahu. Cudské zdsahy do
danej prirodnej situdcie, kedy OR Dolnostredské je SirSou siiCast'ou pririecnej zony Vihu,
ako vystavba hridze atesniacich stien, neboli nikdy mienené a konStruované tak, aby
zamedzili akymkol'vek prietokom a priesakom z Véhu do OR Dolnostredské (ale aby
chranili intravildn obce, ¢o aj spliaji). Po viac ako 12 rokoch od vydania Rozhodnutia
z 2005 je zrejmé, Ze hrddza atesniace podzemné steny pri VD Krilovd nezamedzuju
hydraulickému prepojeniu a ovplyviiovaniu OR Dolnostredské rezimom vodného toku
Vih, o €om sved&ia merania hladiny a predloZeny znalecky posudok, a ¢o nevyvracaji ani
stavebné dokumenty, hydrologické prieskumy a iné dokumenty sivisiace s VD Kralova
aprisluSnymi hrddzami atesniacimi stenami/clonami, ktoré boli preukizatel'né
konStruované a zhotovované na zamedzenie povodni a zdplav intravilinu obce, ale nie na
zamedzenie v3etkych prietokov a priesakov do prirodného okolia a prirodzenych SirSich
stcasti Vihu.

Poukazujeme aj na fakt, Ze Rozhodnutie z 2005 ma tak zdvaZné chyby, ktoré mbZu
sposobovat’ jeho nulitu, ked'Ze nie je z neho zrejmé, akej vodnej plochy sa tyka, lebo vo
vyroku Rozhodnutia z 2005 ako aj odbvodneni sa uvddza na jednej strane ,,OR
Dolnostredské”, ale na druhej strane aj vodnd plocha pozemkoch s parcelnymi éislami,
ktoré neboli anie si pod OR Dolnostredské, ale niektoré z nich sd v intravildne obce
Dolnd Streda. Rovnako jeho oddvodnenie je nedostatoéné, abolo vydané napriek
stanovisku SVP, §.p. ako spravcu vodnych tokov zo diia 20.12.2004, podla ktorého OR
Dolnostredské je odstavenym ramenom Vihu ateda je vodnym tokom. Rozhodnutie
z 2005 nebolo teda oddvodnené Ziadnym znaleckym posudkom ani inym odbornym
prieskumormn.
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Mime za to, Ze rozkladovéd komisia nepriamo vyslovila, Ze v pripade uréenia, ¢i OR
Dolnostredské je vodnym tokom, ide o predbeini otizku, ktorej zodpovedanie patri
Okresnému dradu Galanta a preto by MZP SR malo konanie vo veci Ziadosti Obce Dolnd
Streda prerusit’ do &asu, kedy Okresny urad Galanta rozhodne v uZ zaatom spravnom
konani o tom, ¢i OR Dolnostredsk€ je vodnym tokom.

Podl'a nasho ndzoru, vzhladom na fakt, Ze MZP SR mi vedomost’ o tom, Ze podl'a
aktudlneho znaleckého posudku OR Dolnostredské je vodnym tokom, nemdZe opierat’
svoje rozhodnutie o viac ako 12 rokov staré neaktudlne rozhodnutie OU Galanta, ktoré md
navyse viacero chyb v uréeni vody, ktorej sa tyka, je nedostatoéne odbvodnené a bolo
vydané bez potrebnych podkladov a Setreni.

K otazke prav Ziadatel’a/obce k pozemkom pod OR Dolnostredské
(nesplnenie podmienky § 34 ods. 3 zdkona o rybdrstve Ziadateom)

Plne sa stotoZiiujeme so zdverom rozkladovej komisie a pdna ministra, Ze Obec Doln4
Streda musi preukdzat' vlastnicke prdva alebo platné ndjomne prdva s tGcelom ndjmu
.podnikanie v osobitnom reZime na ostatnych vodnych plochich* k viiésine pozemkov pod
OR Dolnostredské, a toto Ziadatel’ nesplnil.

Rovnako sihlasime, Ze musi byt z rozhodnutia MZP SR zrejmé, ktorymi ndjomnymi
zmluvami majd byt’ prava Ziadatel'a k pozemkom pod vodnou plochou preukdzan€.

Poukazujeme tu aj na skutoénost’, Ze Ndjomnd zmluva Obce Dolnd Streda so SPF,
kiord obec predloZila na preukdzanie ndjomnych priv k pozemkom, by musela byt
upravend tak, aby — okrem iného — obsahovala ako uréenie Géelu ndjmu ,,podnikanie
v osobitnom reZime na ostatnych vodnych plochich* alebo obdobné uréenie, pricom
takyto u¢el ndjmu v zmysle internych predpisov SPF je spojeny aj s podstate vySSim
ndjomnym (na ktoré nema obec zrejme vyélenené rozpoctové prostriedky).

Pripominame, Ze nad’alej zotrvivame aj na naSej vyhrade absolitnej neplatnosti
ndjomnych zmliv, ktorych predmetom ndjmu nie je presne uréend vec v zmysle zikona
(presne urdend &ast” pozemku), ale len idedlny podiel na pozemku: pricom relevancia tejto
ndmietky je dand najmii iéelom uzatvorenia ndjomnej zmluvy, ktord md poskytovat’ pravo
ndjmu (uZivania) k ¢asti pozemku pod vodou (a nie hociktorej €asti pozemku). S touto
nidmietkou sa nepriamo stotoZnila aj rozkladovd komisia a pdn minister, ked’ uviedli, Ze
ndjomné zmluvy sa maji tykat' , konkrétnych pozemkov (ostatnd vodnd plocha)” a teda nie
idedlnych (nekonkrétnych) podielov na tychto pozemkoch. Opiitovne pripominame, Ze
v tejto otdzke je vedené aj siidne konanie o uréenie neplatnosti Ndjomnej zmluvy medzi
Obcou Dolnd Streda a SPF, prive z ddvodu, Ze predmetom ndjmu md byt idedlny
spoluvlastnicky podiel.

Ziadame, aby sme boli informovani, ked' Ziadatel' predloZi nové ndjomné zmluvy
alebo inak vydokladuje prdva k pozemkom a aby ndm boli prisluiné dokumenty (LV alebo
ndjomné zmluvy) zaslané na vyjadrenie (napr. e-mailom ako skeny), prip. aby sme boli
oboznameni, Ze sa v spise nachddzaji a moZno do nich nahliadnut’ a vyhotovit’ si kdpie.
Ato za tiéelom, aby sme sa k nim mohli vyjadrit’ tak, ako sme sa mohli vyjadrit’ aj
k prvotnym ndjomnym zmluvim ako esencidlnej siicasti Ziadosti obce Dolnd Streda.

Zdovodnenie pripadného odnatia
(od6vodnenie ne/vyuZitia fakultativnej moZnosti v zmysle § 34 zdkona o rybdrstve)
Sthlasime s rozkladovou komisiou a pinom ministrom, Ze chybajlice zd6vodnenie
postupu podia § 34 zdkona o rybdrstve predstavuje poruSenie § 47 ods. 3 sprivneho
poriadku. Zaroveni povaZiujeme za sprivny odkaz na dévodovi spravu k zdkonu
o rybdrstve, ktoni treba tieZ zohladnit’ pri rozhodovani o Ziadosti obce Dolnd Streda.
V tejto stivislosti zotrvdvame na naSich doterajdich argumentoch odévodiiujicich,
predo nemd byt’ Ziadosti obce vyhovené a tymto pridivame d’alSie dovody:
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Utelom odiiatia vody SRZ (alebo miesinej organizicii SRZ) md byt podla
oddvodnenej spravy k zdkonu ochrana vlastnickych priv vlastnika pozemkov pod vodnou
plochou arozvoj trhového hospodarstva, podnikania acestovného ruchu. Ziroven
ddvodova spriava upozormiuje na zniZzenu ochranu ryb, resp. Zivotného prostredia, ktord by
mala byt jasne vykompenzovand inymi benefitmi alebo ktorej by malo byt’ preukdzatel'ne
zamedzené previdzkovym poriadkom, odbornym vzdelanim a veterinirnym dohl'adom.

V danom pripade viak pozemky pod OR Dolnostredské nie st usporiadané, nemaji
jediného vlastnika, ba ani vii¢Sinového spoluvlastnika, ale naopak ich velka ¢ast’ je
v sprive SPF. Nedoslo pritom k zhode spoluviastnikov o hospodareni so spoloénou vecou.
Pod OR Dolnostredské pritom nie je jediny pozemok, ale mnoZstvo pozemkov, ktoré
presahuji po viicSine aj mimo OR Dolnostredské. Nie je tu teda dany zdujem na ochrane
ustavnych vlastnickych prav, lebo nemoZno jednoznaéne identifikovat' nositela
vlastnickeho prdava. Otdzka moZnosti odvodenia ndjomnych priv Ziadatela od -
pod¢iarkujeme — niektorych spoluvlastnikov, je prave pochybnd, ¢o preukazujii viaceré
stiidne rozhodnutia aj komentire k ob¢ianskeho zdkonniku (bliZsie vid' Zaloba SRZ proti
SPF a Obci Dolna Streda o neplatnosti ndjomnej zmluvy).

Ziadatel' nepreukdzal prdva (a to ani keby boli platné vietky ndjomné zmluvy, napriek
argumentom svedc¢iacim skor o ich absolitnej neplatnosti) ani k 51% pozemkov pod OR
Dolnostredské.

Navyse tieto ndjomné prava ho neoprdviiuji na podnikanie na danej vodnej ploche,
a to vzhl'adom na ucel ndjmu.

V pripade OR Dolnostredské, kde pozemky pod nim nie si vo vlastnictve Ziadnej
konkréinej osoby, ale si spoluvlastnictve viacerych oséb a to aj nezndmych vlastnikov, si
aby bol tento revir ponechany SRZ, lebo jeho odnatim SRZ neddjde k zabezpeceniu
realizdcie vlastnickych prdv, ale len k zvyhodneniu jediného z minoritnych spoluviastnikov
oproti inym spoluvlastnikom pozemkov pod OR Dolnostredské.

V danom pripade vzhl'adom na charakter Ziadatel'a ako obce a teda jednotky \izemnej
samosprivy neddjde ani k naplneniu druhého Géelu zdkonného ustanovenia § 34 zdkona
o rybirstve, a to je rozvoj trhového hospodérstva a podnikania a agroturistiky.

Nie je dovod, aby bola zdujmovi samospriva (roky zamerand prive na rybdrstvo)
nahradend pri obhospodarovani OR Dolnostredské idzemnou samospravou (ktord
skisenosti s rybarstvom nemd Ziadne, kompetencie md prevaZzne v zisade odliSnych
oblastiach a ktorej zdujem o rybarstvo tu uZ po vofbdch predstaviteTov uZ byt nemusf).
Ziadatel ako obec pritom zastupuje (md) menej vietkych obyvatelov dokopy, nez md SRZ
MsO Sered’ clenov, ateda je zrejmé, Ze ako obec tak aj SRZ MsO Sered si
demokratickymi formami samosprivy, pricom SRZ MsO Sered’ zastupuje a reprezentuje
viac obfanov ateda je v zdujme a vOli vii¢Siny, aby OR Dolnostredské ostalo SRZ MsO
Sered'.

Obec sice moZe byt’ podnikatel'om, avSak ide o podnikanie sui generis, nie o typického
podnikatel’a v trhovom hospodirstve. Zotrvivame na tom, Ze je otdzne, & obec vébec
mdZe podnikat' v danej oblasti. Trvdme vSak na tom, Ze obec v Case podania Ziadosti
podnikatel'om nebola.

Obec nepreukizala, Ze by pridelenie OR Dolnostredské jej nejako prispelo k rozvoju
agroturistiky alebo podnikania v danej oblasti oproti stavu, aky je teraz, kedy je OR
Dolnostredské v obhospodarovani SRZ, resp. SRZ MsO Sered'.

Nebolo preukizané, Ze by pridelenim obci doSlo k naplneniu zdkonného iéelu, ato
k achrane vlastnickych prav alebo k rozvoju trhového prostredia a podnikania.

Vzhladom na fakt, Ze prevadzkovy poriadok musel byt Ziadatel'om viackrdt
prepracovany (lebo mal nedostatky), Ze odborne spdsobild osoba, prostrednictvom ktorej
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md obec vykondvat’ podnikanie v osobitnom reZime, je td istd, ako osoba, ktord md nad
itou vykondvat’ veterinirny dohl’ad, je tu skor riziko, Ze ochrana ryb a Zivotného prostredia
nebude dostatoéna.

Uvedent obavu potvrdzuji aj iniciativy niektorych obyvatel'ov obce, ktoré podporoval
aj pan starosta obce, pri thyne ryb, kedy do$lo k laickému neodbornému zberu uhynutych
ryb bez zabezpecenia ich sandcie v licencovanej kafilérii, bez ozndmenia prisluinym
orgdnom, bez oznamenia a spoluprice so sprivcom vody, a to napriek tomu, Ze SRZ MsO
Sered” dhyn ryb rieSilo promptne av silade so vSetkymi privnymi predpismi a pod
dohPadom a v spoluprici s prislunymi orgdnmi, napr. RUVZ, Obec efte mylne a lZivo
prezentovala tito aktivitu ako nieo pozitivne, priCom naopak neddvodne zasiahla do
kompetencii SRZ MsO Sered’ aohrozila Zivotné prostredie aj zdravie zvery
a obyvatel'stva.

Zdorazitujeme, Ze OR Dolnostredské patri do CHVU Kralova, priom nedo3lo
k posudzovaniu vplyvom podnikania v osobitnom reZime na CHVU Kralova a Krajsky
trad Trnava vychiddzal vo svojom stanovisku z mylného predpokladu, Ze je jedno, kto na
danej vode chyta ryby, resp. opomenul anijako sa nevysporiadal so zniZenou mierou
ochrany ryb a Zivotného prosiredia pri podnikani v osobitnom reZime oproti rybolovu
v sprave SRZ.

Podnikanie v osobitnom reZime je samo o sebe spojené so zniZenou mierou ochrany
ryb (vid' aj dovodova spriva k zdkon rybdrstve), preto nie je dévod ho umoZnit, ak nema
byt kompenzované inymi prinosmi, a nie st poskytnutd garancie, Ze k zniZeniu ochrany
Zivotného prostredia nepride. Obec ako Ziadatel nepreukdzala ani pozitivne prinosy
pridelenia ani neposkytla garancie ochrany Zivotného prostredia. Naopak fakt, Ze rovnaka
osoba md zabezpefovat' odbornost’ podnikania obce azdroveii aj dohlad nad jej
podnikanim, ¢o je vzrejmom konflikte zdujmov, vzbudzuje pochybnosti o ochrane
Zivotného prostredia a ryb, ktord je v danom pripade o to relevantnejiia, Ze ide o ast’
CHVU. Z doterajsich 3tidii a pozorovani CHVU Krilova je pritom zrejmé, Ze doterajsi
vykon priv SRZ v danom udzemi toto nijako neohrozoval anaopak vtdkom sa darilo
a prospievali.

Trvdme na tom, Ze dévod na vyhovenie Ziadosti obce nie je dany.

K ostatnym otizkam

Napriek tomu, Ze rozkladova komisia sa nestotoZnila s naSimi viacerymi vyhradami,
nad’alej na nich zotrvivame. Madme v8ak za to, Ze na zamietnutie Ziadosti obce postacuju aj
tie vyhrady, s ktorymi sa rozkladova komisia stotoZnila.

Vo vztahu k spdsobilosti SRZ MsO Sered’ byt' icastnikom konania odkazujeme na
vyjadrenie SRZ — Rada Zilina a pripdjame sa k nemu. Doddvame, ?e ak sme spdsobil{ byt
uZz desatrodia i¢astnikom stidnych konani ainych sprivnych konani, nevidime dovod,
prec¢o by sme neboli spdsobili byt’ i¢astnikom tohto sprdvneho konania.

V nadviiznosti na ozndmenie sprivneho orginu o doru¢eni novych podkladov

(8490/2017-4.1, Z: 47054/2017 z 26.10.2017), SRZ elektronickou po3tou spravny orgdn
poZiadal o zaslanie nasledovnych képii pisomnosti, ktoré si sicast'ou spisového materidlu
spravneho konania vedeného pod sp.zn. 8490/2017:

Stanovisko k znaleckému posudku &. 2/2017 z 15. mdja 2017 vypracovaného prof. Ing.
Antalom, DrSc., od SVP, §.p. Banska Stiavnica,

Dodatky k nijomnym zmluvidm (najmi od Slovenského pozemkového fondu a d'alSich
t¢astnikov zmluvnych vzt'ahov - nie je nutné vietky (aspoii 5) a uviest’ kol'ko dodatkov
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bolo na MZP SR doru¢enych) a vyjadrenie k otdzke uréenia vodného dtvaru a vhodnosti
pridelenia vodnej plochy obci Dolnd Streda, od Advokitskej kanceldrie Ivan Syrovy, s.r.o.

PoZadované kdpie pisomnosti spravny organ zaslal SRZ elektronocky diia 31.10.2017.

Obec Dolnd Streda e-mailom z 25.10.2017 poZiadala spravny orgdn o zaslanie vietkych
vyjadreni k za¢atému sprivnemu konaniu ¢. 8490/2017-4.1, Z: 43120/2017, ktoré mu boli
dorudené od Slovenského rybirského zviizu — Rada Zilina, MsO SRZ Sered’, VIA LEGE
s.r.0. a SVP, §. p. k predmetnému spridvnemu konaniu, v ¢o najkratSom moZnom termine.

Sprivny orgdn poZadované képie zaslal e-mailom Obci Dolné Streda dia 25.10.2017.

Na zdklade téastnikmi konania vyZiadanych a ministerstvom doruéenych
pisomnosti, boli spravnemu doruéené nasledovné stanoviska:

SRZ, list ¢. 2168/644/17-Sekr. z 03.11.2017
1) SVP, §.p., Banska Stiavnica — Stanovisko k znaleckému posudku & 2/2017 z 15. maja
2017 vypracovaného prof. Ing. Antalom, DrSc.

Slovensky rybdrsky zviz — Rada Zilina sa nestotoZfiuje so zivermi SVP, §.p. vich
vyjadreni zo dila 12. oktébra 2017, ktoré bolo dorucené na MZP SR diia 18. oktSbra 2017.

SVP, 5.p. uvadza, Ze povaZuje za irelevantné sa vyjadrovat’ k predmetnému  znaleckému
posudku, nakolko rozhodovanie o tom, &i sa v pripade rybdrskeho reviru €. 2-1550-1 OR
Dolnostredské patri do pdsobnosti prisluiného orgdnu $titnej vodnej spravy, a preto by spravy
orgdn nemal brat’ do idvahy jeho vyjadrenie, Ze sa nestotoZiiuje so zdvermi v znaleckom
posudku, pricom svoje tvrdenia nepodloZil Ziadnymi relevantnymi dokazmi, ktoré by
potvrdzovali, Ze podl'a jeho ndzoru sa nejednd o vodny tok.

SVP, &.p. sa vo svojom vyjadreni opiera, o zatial’, pravoplatné rozhodnutiec Obvodného
tradu Zivotného prostredia Galanta, odbor $titnej vodnej spriavy a odpadového hospodarstva
& A2005/00216-OUZP-629/05-OV zo diia 20.04.2005, pri¢om v samotnom oddvodneni
rozhodnutia sa uvddza ,, SVP, §.p. tvrdi, Ze odstavené rameno je podia § 43 ods. 1 vodného
zdkona vodnym tokom a vlastnictvo Stdtu k vodnym tokom je Ustavnym zdkonom ¢. 460/1992
Zb. v znenf neskorsich zmien v ¢l. 4 chrdnené, nie je moiné tito Cast' iizemia v k.i. dolnd
Streda evidovanii ako odstavené rameno odpredat’ s ndslednou zmenou viastictva®.

Zaroven, vyjadrenie preto sa so zdvermi v znaleckom posudku nestotoZiiuje priamo
vyplyva aje parafrizované zodovodnenia rozhodnutia Obvodného dradu Zivotného
prostredia Galanta, odbor §tdtnej vodnej sprivy a odpadového hospodarstva €. A 2005/00216-
OUZP-629/05-OV zo diia 20.04.2005, ktorého znenim SVP, .p. v danom obdobi nesiihlasilo.

Mime za to, Ze stanovisko SVP, 3.p. v tomto pripade nemoZno povaZovat’ za relevantné,
nakolko si jeho vyjadrenia vo vzdjomnom znadnom antagonizme, ¢o opierame aj
o stanovisko MZP SR v rozhodnuti & 8649/2016-4.1 vo veci Ziadosti spolo¢nosti Hotel
Kormordn Slovakia, s. r. o. o pridelenie ostatnej vodnej plochy na iicely podnikania
v osobitnom reZime, nakolko sa jednd vzmysle § 3 ods. 5 sprdvneho poriadku
o rozhodovanie o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch.

Z oddvodnenia predmetného rozhodnutia na strane 7 vyplyva, Ze sprdvny orgdn
nepovaiuje pre prebiehajiice konanie rozhodujiice, ¢i podla jeho ndzoru zo stanoviska SVP,
§p., vktorom uvddza, e na Cilistovskom kandli je situovand vodnd stavba za iicelom
reguldcie hladinového refime vlagiine, Ze ide ovodny tok. Podobne nie je pre vec
rozhodujiice, Ze stanoviskd VV, §.p. z roku 2012 podpisané vidy inym generdinym riaditelom
sti vo vzdjommnom znacnom antagonizme. V odovodneni sa dalej uvddza, Ze bez ohladu na
uvedené postoje SVP, §.p. a VV, §p. k otdzke urcenia vodnej plochy povaiuje sprdvy orgdn
z hladiska zdkonnosti za podstamé a zdsadné, Ze kompetentnym na rozhodovanie
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v pochybnostiam o tom, &i ide o vodny tok, je podla § 43 ods. 7 vodného zdkona orgdn $tdtnej
vodnej sprdvy, ktory vo veci rozhoduje na zéklade poznania prirodnych podmienok.

Na zdklade vyssie uvedeného mame za to, Ze akékol'vek vyjadrenia Gcastnikov konania
st pre dané konanie irelevantné, nakol'ko rozhodovanie prislicha len orginu 3titnej vodne;j
spravy.

V tejto veci d’alej uvadzame, Ze sa nestotoZfiujeme so zdverom SVP, §.p., Ze rozhodnutie
Obvodného tradu Zivotného prostredia Galanta, odbor Stitnej vodnej spravy a odpadového
hospodarstva ¢. A 2005/00216-OUZP-629/05-0OV zo dita 20.04.2005 mdZe byt zruené len
orgdnom prokuratiry, resp. sidom.

Samotné rozhodnutie méze byt zruSené aj novym rozhodnutim prisluiného orginu
Stitnej vodnej sprdvy ato zdbévodu, Ze vzmysle § 43 ods. 7 vodného zidkona
v pochybnostiach o tom, ¢i ide o vodny tok, prirodzené koryto alebo umelé koryto a o hranicu
koryta, rozhodne orgidn Stitnej vodnej spravy na zdklade poznania prirodnych podmienok,
s prihliadnutim na brehové iary susednych usekov vodného toku.

Ak teda vzniknti pochybnosti, ¢i ide o vodny tok, orgdn Stitnej vodnej spravy je povinny
vydat rozhodnutie vo veci samej aj za predpokladu, Ze vo veci uZ rozhodnutie vydané bolo.
Vzniknuté pochybnosti méZu spoéivat’ prave v tom, Ze sa zmenil skutkovy stav na zdklade
ktorého bolo povodne rozhodnuté.

V danej veci ubehlo od vydania pdvodného rozhodnutia z 2005 viac ako 12 rokov
a skutkovy stav sa podstatne zmenil. PredloZeny znalecky posudok potvrdzuje, Ze OR
Dolnostredské je ovplyviiované hydrologickym reZimom Vihu, ako vystavba hridze
atesniacich stien, neboli nikdy mienené akonitruované tak, aby zamedzili akykolvek
prietokom a priesakom z Vidhu do OR Dolnostredské (ale aby chranili intravildn obce, ¢o aj
splitaju).

Po viac ako 12 rokoch od vydania rozhodnutia z 2005 je zrejmé, Ze hridza a tesniace
podzemné steny pri VD Kril'ovd nezamedzuji hydraulickému prepojeniu a ovplyviiovaniu
OR Dolnostredské reZimom vodného toku Vih, o ¢om sved¢ia merania hladiny a predloZeny
znalecky posudok, a &o nevyvracaji ani stavebné dokumenty, hydrologické prieskumy a iné
dokumenty sivisiace s VD Krilovd a prisluinymi hriddzami a tesniacimi stenami/clonami,
ktoré boli preukdzatelne konStruované azhotovované na zamedzenie povodni a zdplav
intravildnu obce, ale nie na zamedzenie vietkych prietokov a priesakov do prirodného okolia
a prirodzenych SirSich sicasti Vahu.

V zmysle vysSie uvedeného ustanovenia orgdn §tdtnej vodnej sprivy méZe vo veci vydat
bud’ deklaratérne rozhodnutie alebo konstitutivne rozhodnutie, v zdvislosti od toho, ¢i ide
o potvrdenie stavu, ktory uZ existoval, alebo sa rozhodnutim zaklada novy stav, nakolko sa
skutkovy stav podstatne zmenil.

Pochybnosti, & sa v pripade predmetného rybéarskeho reviru jednd o vodny tok, vznikli
najmé na zdklade znaleckého posudku &. 2/2017, z ktorého vyplyva, Ze sa jednd o vodny tok,
a preto je prisluSny orgdn §tdtnej vodnej sprivy povinny opiitovne skimat, ¢i sa v danom
pripade jedn4 o vodny tok alebo nie, a na zdklade toho vydat’ rozhodnutie.

V tejto veci d'alej uvidzame, Ze v zmysle § 34 ods. 2 sprivneho poriadku sa za dokaz
povaZuje aj znalecky posudok, ktory je doleZity najmii z dévodu odborného posiidenia
skutoénosti doleZitych pre rozhodnutie vo veci samej.

Znalecky posudok nemoZno nahradit’ vyjadrenim inych ucastnfkov konania v zmysle
§ 39 ods. 2 spravneho poriadku.

Znaleckd ¢innost’ je vzmysle § 16 ods. 1 zdkona & 382/2004 Z. z. o znalcoch,
timo¢nikoch a predkladateloch a o zmene a dopineni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov Specializovanou odbornou ¢innost'ou, a preto mdme za to, Ze znalecky posudok
nemoZno nahradit’ stanoviskom privneho subjektu, ktory touto Specializovanou odbornou
¢innostou nedisponuje.
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Madme za to, Ze znalecky posudok je hlavnym d6kazovym materidlom, a nie je moZné aby
sprivny orgdn, resp. ucastnici konania posudzovali odborné otdzky, ktoré prislichaji
znalcovi.

NaSe tvrdenia opierame arozsudok NS SR sp.zn. 6SZp/6/2011, z ktorého vyplyvaji
nasledovné skutolnosti, ato Ze NS SR namietal zdvery krajského siidu, Ze jednak jeho
rozhodnutie vychddza z nedostatocného zisteného skutkového stavu veci a tieZ, Ze Zalovany
sprdavny orgdn nemohol sdam posudzovat' odborné otdzky, ked vo veci boli vypracované
znalecké posudky.

Z oddvodnenia rozsudku dalej vyplyva, Ze vpripade ak medzi dokazy hodnotené
sprdvnym orgdnom patri aj znalecky posudok, ktorého vypracovanie bolo potrebné na iicely
odborného postidenia skutocnosti dbleitych pre rozhodnutie spravneho orgdnu, md odvolaci
stid za to, Ze zdsada volného hodnotenia dékazov sa uplatni v obmedzenom reZime, podopric
svoj nidzor rozsudkom najvy$3ieho siidu publikovaného v Zbierke stanovisk NajvySSieho sidu
a rozhodnuti sidov Slovenskej republiky 6/2011 pod por. €. 99/2011 (rozsudok sp.zn.
6S20/150/2009), v ktorom je konStatované, Ze ,Znalecky posudok je jednym z dékazov
v sprdavinom konani, ktoré hodnoti sprdvny orgdn ako ktorykolvek iny dokaz, pricom viak nie
je oprdavneny posudzovat’ jeho sprdavnost (jeho zdvery), ale hodnoti iba to, &i iivahy znalca
zodpovedajii zdsaddm logiky a skutkovym zdverom vyplyvajiicim z dékazov vykonanych
sprdaviym orgdnom. Sprdvny orgdn preto neméie znalecky posudok oznacit’ za nesprdvny
a nahradit’ ho viastnym posiidenim skutocnosti z odbornej strdanky. “

Na zdver k vyjadreniu SVP, §.p. uvddzame, Ze bolo podané po ustanovenej 10-diiovej
lehote, nakol'ko znalecky posudok bol doruéeny diia 05. oktébra 2017 alehota na zaslanie
vyjadrenia uplynula dita 16. oktébra 2017, pricom vyjadrenie SVP, &.p. bolo dorugené MZP
SR diia 8. oktobra 2017.

Vzmysle § 27 ods. | sprivneho poriadku ak je to potrebné, sprdvny orgidn uréi na
vykonanie dkonu v konani primerani lehotu, pokial ju neustanovuje tento zdkon alebo
osobitny zdkon.

V zmysle § 28 ods. 1 spravneho poriadku spravny orgin zo zdvaZnych d6vodov odpusti
zme§kanie lehoty, ak o to i¢astnik konania poZiada do 15 dni odo diia, ked’ pominula pri€ina
zme$kania, a ak v tej istej lehote urobi zmeskany tkon. Spravny orgin mbdZe tejto Ziadosti
priznat’ odkladny tcinok.

Nakol'ko SVP, §.p. podal svoje vyjadrenie po ustanovenej 10-diiovej lehote, a zdroveri
nepoZiadal o odpustenie zmeskania lehoty, mdme za to, Ze na predmetné stanovisko by nemal
spriavny orgdn prihliadat’.

2) Dodatky k ndjomnym zmluvdm (najmd od Slovenského pozemkového fondu
a d’alSich Géastnikov zmluvnych vzt'ahov a uviest’ kol'ko dodatkov bola na MZP SR
dorudenych) a vyjadrenie k otdzke uréenia vodného iitvaru a vhodnosti pridelenia
vodnej plochy obci Dolna Streda, od Advokdtskej kanceldrie Ivan Syrovy, s.r.o.

Vyjadrenie Advokitskej kanceldrie Ivan Syrovy, s.r.o. povaZujeme za zavidzajice,
nepravdivé a nedostacujiice.

Sprivny orgin rozhodujici o podanom rozklade sa v Ziadnom pripade nestotoZnil
s argumentdciou prvostupfiového sprdvneho orginu v podstatnej Casti, nakol'ko body 1 aZ 7
a 11 aZ 13 oddvodnenia rozhodnutia ministra MZP SR sa tykali najmi procesnych otdzok
(i¢astnictvo v konani, koncentraénd zdsada, preskimanie sihlasu, lehota na predloZenie
pripomienok, pocet splnenych podmienok).

NajpodstatnejSou skutoénost'ou pre rozhodnutie vzmysle § 34 zdkona o rybdrstve je
preukdzanie, Ze sa jednd o ostatni vodni plochu a Ziadatel' preukdZe, Ze md na danej vodnej
ploche vii¢Sinovy podiel, €i uZ vo forme vlastnictva alebo ndjmu. Ak by totiZ tieto podmienky
neboli splnené, je irelevantné posudzovat’ splnenie d’alSich podmienok uvedenych v § 34
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zdkona o rybdrstve, pricom obe tieto zdsadné skutoénosti boli osobitnou komisiou namietané,
Ze neboli splnené.

K vyjadreniu Advokitskej kanceldrie Ivan Syrovy, s.r.o vo veci, &i je OR Dolnostredské
vodnym tokom odkazujeme na stanovisko v bode 1.

V tejto veci d'alej uvidzame, Ze vyjadrenie Advokdtskej kanceldrie Ivan Syrovy, s.r.o., Ze
nie sme oprivneni davat’ podnet na zaéatie sprivneho konania o rozhodnuti o vodnej ploche,
a zdrovefi Ze aj posudky nami predkladané si z tohto dévodu irelevantné, je zavidzajice
a nepravdivé,

V zmysle § 43 ods. 7 vodného zdkona v pochybnostiach o tom, ¢i ide o vodny tok,
prirodzené koryto alebo umelé koryto ao hranicu koryta, rozhodne orgin Stitnej vodnej
sprivy na zdklade poznania prirodnych podmienok, s prihliadnutim na brehové c&iary
susednych tisekov vodného toku.

Z uvedeného ustanovenia vyplyva, Ze orgdn §titnej vodnej sprivy moOZe rozhodnit’ ex
offo a na za¢atie konania nie je nutné podavat’ ndvrh na vydanie rozhodnutia.

Je teda zrejmé, Ze orgdn Stitnej vodnej sprivy je povinny vo veci konat aj za
predpokladu, Ze podmet by bol podany osobou, ktord nie je ucastnikom konania, ak sa jedna
o konanie, ktoré méZe spravy orgdn zacat’ aj bez navrhu, a teda ex offo.

VysSie uvedené tvrdenie opierame aj o podany protest prokuritora proti rozhodnutiu
OU-TT-00P3-2017:6022193 Okresného tradu Trnava, Odbor opravnych prostriedkov, ktory
bol zasielany spravnemu orgdnu listom €. 2028/597/17-Sekr. zo dia 13. oktébra 2017.

Vyjadrenie Advokatskej kanceldrie Ivan Syrovy, s.r.o. vo veci vhodnosti pridelenia
vodnej plochy obci Dolnd Streda povazujeme za zavadzajice.

Tvrdenie, Ze MsO SRZ Sered’ sa o predmetné OR Dolnostredské nestarala, o com svedéi,
podl'a Advokitskej kanceldrie Ivan Syrovy, s.r.o., uloZenie pokuty za sprivny delikt v roku
2012, povazujeme za nepravdivé.

MsO SRZ Sered’ prive v tomto roku rie§ila opatrenia na zdachranu ryb a to prebagrovanim
plytkych €asti ramena z d6vodu sprietoénenia a zabezpedéenia zvySenej hladiny vody.

O predmetny rybdrsky revir sa starala celé desatrodia, pri¢om do terajSej podoby ho
vybudovala zo stoky, nakol’ko v minulosti bol do tohto reviru vyvedeny vytok z COV.

Vybudovanie rybdrskeho reviru stilo MsO SRZ Sered’ a jej organiziciu nemalé finanéné
prostriedky, ktoré boli ziskané z vlastnych zdrojov, bez finanCnej pomoci Stitu. Rybdrsky
revir OR Dolnostredské je nadStandardne zarybiiovany a MsO SRZ Sered’ sa zdroveil snaZi
o dochovanie nisady zubaéa osddzanim hniezd.

V neposlednom rade treba poukdzat’ na to, Ze MsO SRZ Sered’ ako obhospodarovatel
vykondva na predmetnom rybdrskom revire rybdrske privo vo verejnom zdujme, nakolko
rybarske priavo patri Stitu, ateda supluje jeho Cinnost’ viac-menej v prenesenom vykone
Statnej spravy.

Vys3ie uvedend €innost’ nie je vykondvana za iéelom zisku, ale za ti¢elom plnenia si tloh
vyplyvajicich zo zdkona o rybarstve.

Okrem iného vykon rybdrskeho priava si na predmetnom rybdrskom revire uplatiiuje
takmer 2000 ¢lenov MsO SRZ Sered’, tisicky d’alSich ¢lenov z inych organizdcii SRZ v ramci
Slovenska a mnoZstvo neélenom ¢&i uZ zo Slovenska alebo zahranidia.

Pridelenie vodnej plochy, ktord je podl'a ndSho ndzoru vodnym tokom, obci Dolnd Streda
na icely podnikania v osobitnom reZime v znaénej miere ovplyvni pocet I'udi, ktori budid mat’
zdujem o rybolov na danej vodnej ploche, a zdrovei §tat nebude mat’ taky dosah na ochranu
Zivotného prostredia a samotnej ichtyofauny tak ako v pripade vykonu rybdrskeho priva,
nakol’ko na osobitny reZim sa nevztahuje vii¢Sina ustanoveni zdkona o rybarstve.

Zaroveni konsStatovanie Advokdtskej kanceldrie Ivan Syrovy, s.r.o., Ze voci obci sa
neeviduje Ziadna kolizia vo vzt'ahu k ochrane Zivotného prostredia, je zavidzajtice, nakol'ko
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takdto kolizia nemala ako vzniknit, ked'Ze obec Dolnd Streda na OR Dolnostredské
nevykonévala a nevykondva Ziadnu &innost'.

Na zdklade vysSie uvedenych skutoénosti midme za to, Ze nie je vhodné odobrat’ rybdrsky
revir organizdcii, ktord ho spravuje vo verejnom zdujme na zdklade jeho pridelenia a pridelit
ho subjektu, ktory nemd s rybarstvom Ziadne prepojenie, na déely podnikania v osobitnom
reZime.

Vyjadrenie Advokitskej kanceldrie Ivan Syrovy, s.r.0o. vo veci dojednandho tdelu
v ndgjomnych zmluvich taktieZ povaZujeme za zavidzajiice.

Aj napriek tomu, Ze zo zikona o rybérstve explicitne nevyplyva, ¥e t¢elom ndjmu ma
byt podnikanie v osobitnom reZime, treba vychddzat' zo vieobecného zdvizného privneho
predpisu, kiorym je zdkon ¢&. 40/1964 Zb. Obéiansky zdkonnik v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,Obciansky zdkonnik*).

V zmysle § 664 Obcianskeho zdkonnika prenajimatel’ prenechdva ndjomcovi vec v stave
spOsobilom na dohodnuté uZivanie. V zmysle § 665 ods. | Obéianskeho zikonnika je
ndjomca oprivneny uZivat’ vec len spsobom uréenym v zmluve.

Na zdklade vysSie uvedeného ustanovenia bola obec Dolnd Streda povinni vypracovaf
k ndjomnym zmluvdm dodatky so zmenou tcelu a to z ddvodu, Ze ak by bol tigel v rozpore s
§ 34 zdkona o rybdrstve, plnenie podl'a ndgjomnych zmliv by bolo nemozné, ¢o by zakladalo
absolitnu neplatnost’ vSetkych ndjomnych zmliv vzmysle § 37 ods. 2 Obé&ianskeho
zdkonnika.

V tejto veci d’alej uvidzame, Ze obec Dolnd Streda nepredloZila do vedeného spriavneho
konania dodatok k ndjomne;j zmluve so Slovenskym pozemkovym fondom na parcelu ¢. KN-
E 2018, ktorej rozloha je 105 061 m’ , ktorej ic¢elom je nepol'nohospodirske vyuZitie pozemku
na oddychovi zénu.

Obec Doin4 Streda ako Ziadatel’ ani v rimci nového spravneho konania nepreukdzala, Ze
disponuje viédinovym podielom k pozemkom danej vodnej plochy

Rozloha vodnc_] plochy podl'a obce Dolni Streda je 166 589 m” a teda potrebUJu viac ako
83 294,50 m*. Obec Dolnd Streda vo svojej Ziadosti uvddza, Ze md o 881,68 m? viac ako je
potrebné.

Podl'a ndSho nédzoru je tento tdaj spochybnitelny ato pridve z dévodu, %e obec Dolnd
Streda je ndjomcom pozemkov na parceldch registra ,,E*.

Parcely registra ,,E* si zapisané v katastri, ale ich hranice nie si v teréne viditel'né. Aj
napriek skutofnosti, Ze ¢ast’ vodnej plochy je vedend ako KN-C1435048 tak tito parcela
nemd evidovanych Ziadnych vlastnikov. Vlastnici si evidovani najmii na parcele KN-E 2018.
Z uvedeného vyplyva, Ze existuje jedna parcela registra ,,C*, ale ned4 sa urdit’ kde sa
nachadzaji KN-E parcely.

Z vyssie uvedeného vyplyva, 7e ked’ je aj obec ndjomcom niektorych pozemkov na
parcelach KN-E, tak nie je ur€iteI'né, o ktoré parcely sa jednd. To znamend, Ze mdZe ist’ aj
o parcely mimo vodne;j plochy Z tohto dévodu, méme za to, Ze vymera uréend obcou Dolni
Streda orozlohe 84 176,18m atvrdenic, Ze¢ md vi¢Sinovy podiel na pozemkoch je
spochybnitel'né a vyvrititeI'né.

Okrem vy3Sie uvedeného, obec Dolnd Streda nepredloZila spominany dodatok
k ndjomnej zmluve so Slovenskym pozemkovym fondom, &m sa zniZil podiel pozemkov, ku
ktorym by mala obec Dolnd Streda uzatvoreny vztah a v silade s § 34 zdkona o rybarstve.

Mame za to, Ze obec Dolnd Streda ako Ziadatel' nepreukdzala splnenie podmienky
v zmysle § 34 ods. 3 pism. d) zdkona o rybarstve.

Na ziklade vy33ie uvedenych skutognosti Ziadame, aby bola Ziadost” obce Dolnd Streda
zamietnutd, a aby bolo sprdvne konanie vo veci Ziadosti o pridelenie ostatnej vodnej plochy
v k.d. Dolna Streda, okres Galanta, na ti¢ely podnikania v osobitnom reZime podl'a § 34 ods. 1
zakona o rybdrstve zastavené.
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SVP, i.p., list & CS SVP PR 2957/2017/15 zo 07.11.2017

SVP, 5. p. ako ucastnik konania k oznimeniu vo veci dorucenia novych podkladov
uvidza, Ze k problematike tykajicej sa ,,Odstaveného ramena Dolnostredské” predloZil
sprivhemu orginu vuplynulom obdobi stanoviskd z vodohospodirskeho hladiska a
preto d’alie vyjadrenia z dovodu opitovného opakovania sa v merite tej istej veci povaZuje za
irelevantné a éasovo ovplyviiujice cely proces spravneho konania.

SVP, §. p. nad’alej poukazuje na ustanovenie § 43 ods. 7 zdkona ¢&islo 364/2004 Z.z.
o vodich a o zmene zdkona Slovenskej ndrodnej rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskor3ich predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorSich predpisov, v zmysle ktorého plati ,,V
pochybnostiach o tom, & ide o vadny tok, prirodzené koryto alebo umelé koryto a o hranicu
koryta, rozhodne orgdn Stditnej vodnej sprdvy na zdklade poznania prirodnych podmienok,
s pribliadnutim na brehové ciary susednych iisekov vodného toku*.

Vyssie uvedené skutoCnosti potvrdzuje aj pravoplatné rozhodnutie Obvodného tiradu
Zivotného prostredia Galanta, odboru Stitnej vodnej sprivy a odpadového hospodarstva, éislo:
A 2005/00216-0UZP-629/05-0V, zo diia 20. 04. 2005, s ktorym SVP, §. p., Bansk4 Stiavnica
sihlasi, rozhodnutie spravneho orginu v predmetnej veci nespochybiiuje a zdsadne sa s nim
stotoZfuje.

VIA LEGE, s.r.o., list z 08.11.2017
1. K otizke uréenia OR Dolnostredské, ¢i ide o vodny tok — doplnenie
{Nesplnenie podmienky § 34 ods. | zdkona o rybarstve Ziadate['om)

V zmysle § 32 ods.] Sprdvneho poriadku md MZP SR v tomto konani povinnost’ zistit’
presne a (plne skuto€ny stav veci.

Tiéto zdkladnd povinnost MZP SR a zdkladna zdsada spravneho konania bréni tomu, aby
MZP SR postavilo svoje rozhodnutie v prebiehajiicom konani o Ziadosti Obce Dolnd Streda
vroku 2017 vyluéne na prezumpcii spravnosti a zdkonnosti rozhodnutia iného sprivneho
orgédnu z roku 2005, ktoré md viaceré zdvaZné nedostatky (vid’ bod 2. niZ§ie), ktorého ziver je
spochybneny aktudlnym znaleckym posudkom (vid’ bod 1. niZ§ie) a ktoré mdZe byt’ coskoro
nahradené novym rozhodnutim prislu$ného sprivneho orgdnu z dévodu podstatnej zmeny
skutkového stavu, kde sprdvne konanie o tejto otizke uZ bolo pred OU Galanta zaGaté
a aktudlne prebieha (a podl'a stanoviska aj prokuratiry md ist’ o konanie ex offo).

Prezumpcia, t. j. domnienka, sprivnosti a zdkonnosti mdZe byt’ uplatiiovand len viedy,
kym sa nepreukdZe opak. Bolo by vrozpore so zdsadou materidlnej pravdy, v rozpore so
Spravnym poriadkom a v rozpore s pravnym 3titom, ak by sa sprivne orginy vidy spoliehali
na prezumpciu spriavnosti platnych aGéinnych rozhodnuti, pri ktorych bola ich sprivnost’
spochybnend (a vdanom pripade vyvrdiend) relevantnymi dokazmi, skutoénostami
a okolnostami. V danom pripade nemdZe platit domnienka sprivnosti rozhodnutia OU
Galanta z roku 20035, lebo jeho zivery si v rozpore s aktudlnym znaleckym posudkom, ktory
je zaloZeny na priamom dokaze a to pozorovaniach a meraniach hladiny OR Dolnostredské,
kym rozhodnutie OU Galanta je nielen neaktudlne, mi zdsadné vady vo vztahu k ur&eniu
vody, ktorej sa tyka, ale najmi je zaloZené len na nepriamom ddkaze (vystavbe tesniacej
steny), ale nevychiddzalo z jediného dostupného priamého dokazu o stave a povahe OR
Dolnostredské.  BliZ3ie zddvodnenie, preco OR Dolnostredské je vodnym tokom, sme
poskytli v predchidzajicom vyjadreni.

Rovnako by bolo vrozpore so zdsadami privneho Stitu, ak by MZP SR vydalo
rozhodnutie vychddzajiice z rozhodnutia OU Galanta z roku 2005 teraz, t.j. v &ase, kedy pred
OU Galanta (ako prislusnym sprivnym orginom) prebieha konanie o zruSenie tohto
rozhodnutia z roku 2005, resp. o vydanie nového rozhodnutia v danej veci, ktoré ma v celom
rozsahu nahradit’ rozhodnutie z roku 2005 aktorym md byt vyhodnoteny aktudlny stav
a povaha OR Dolnostredské.
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MZP SR mid k dispozicii v otizke postidenia, ¢ v pripade OR Dolnostredské ide o vodny tok

nasledovné relevantné dokazy:

1) Znalecky posudok &. 2/2017 od sidneho znalca prof. Ing. Jaroslava Antalu, DrSc.
(jediného profesora a siidneho znalca pre danii odbornii oblast’ v SR), v zmysle ktorého ide
ovodny tok. Ide tu teda oaktudlne (z roku 2017) odborné posiidenie stavu OR
Dolnostredské.'

Spomedzi v8etkych predloZenych ddkazov o stave vodnych pomeroch na OR
Dolnostredské, jedine tento ddkaz — znalecky posudok — je zaloZeny na pozorovaniach
a meraniach hladiny OR Dolnostredské. Jedine tento znalecky posudok je teda priamym
dokazom toho, Ze OR Dolnostredské je ovplyviiované hydrologickym reZimom Vihu,
ateda je vodnym tokom. Jedine tento dékaz spomedzi vietkych predloZenych sa priamo
zaoberal samotnym OR Dolnostredské, jeho hladinou ajej kolisanim a jediny
vyhodnocoval splnenie zdkonnej definicie vodného toku priamymi dbkazmi, ateda
pozorovanim hladiny a hydrologického reZimu. VSetky ostatné predloZené dokazy
poukazovali aboli odévodnené len nepriamym ,d6kazom*, ato je vystavba tesniacej
steny, avSak nevyhodnocovali ani projekt a ani redlne stavebnicke vyhotovenie tejto steny
(priCom této stena nikdy nebola projektovand a konStruovand tak, aby zamedzila vietkym
prietokom a priesakom vody z Vdhu do OR Dolnostredské) a ani jej aktudlny stav, ktory
mdZe byt zmeneny Easom najmi vplyvom prirodzenych pedmienok v danej oblasti. Inymi
slovami existujica tesniaca stena nie je (priamym) d6kazom toho, Ze OR Dolnostredské
nie je ovplyviiované hydrologickym reZimom Vihu.

2) Rozhodnutie Obvodného tradu Zivotného prostredia Galanta A2005/00216-OUZP-
629/05-OV z 20.4.2005, v zmysle ktorého nejde o vodny tok. Tomuto rozhodnutiu
vytykame, Ze je neaktudlne (je viac ako 12 rokov staré), ateda je moZné, Ze doslo
k zmene skutkového stavu, je nedostatoéne oddvodnené aje vo svojom vyroku
zmiitoéné vo vzt'ahu k uréeniu vody, ktorej sa tyka. Podl'a néds jeho nedostatky si také
zdvazné, Ze ide o rozhodnutie nulitné.

a. Toto rozhodnutie sa podla svojho vyroku vztahuje na ,,Rameno Dolnd Streda*
a uvddza sa &islo revira, ale aj sa uvddza Ze ide o vodni plochu na parc. ¢., ktoré sii
v fiom uvedené, ale na tychto pozemkoch sa OR Dolnostredské nenachddza ani
nenachddzalo, a preto je otdzne, ¢i sa vibec tyka posudzovanej vody.

b. Tomuto rozhodnutiu neprechddzalo pozorovanie stipania a klesania hladiny na OR
Dolnostredské, ani ohliadka OR Dolnostredské, ani Ziadne iné odborné postidenie
stava na OR Dolnostredské, ale bolo vydané ,od stola* bez oboznimenia sa
s prirodnymi podmienkami v danej oblasti, bez naStudovania relevantnych
stvisiacich podkladov, do 8-mich dni od podania Ziadosti o jeho vydanie. Bolo
vydané len na ziklade poznania, Ze sa pri Vihu nachéddza tesniaca stena, pricom ale
nebol posudzovany ani projekt a uZ vdbec nie redlne zhodnotenie tesniacej steny,
pricom tito nikdy nebola projektovand na zamedzenie hydrologického

! Znalecky posudok vo vicobecnosti je dokazom — ako v sprivnom tak i v sidnom konani - ktorym sa
preukazuji skutognosti odborného charakteru. Vzhladom na poZiadavky kladené na osobu siidncho znalca ako aj
na samotny znalecky posudok prdvnymi predpismi SR, sa aj v sidnej praxi ustilil nizor, Zc znalecky posudok
patri k dokaznym prostricdkom najvy3Sej pravnej sily. Ni¢ na tom nemeni ani zisada volného hodnotenia
dékazov &i uz sidom alebo sprivnym orgdnom, ked'Ze loto nemdZe byt svojvolné.

AK Ivan Syrovy, s.r.o. sa vo svojom vyjadreni myli, ak uvddza, Zc ide iba o ,,ndzor* ,Ing. Antalu*. Zavidzajico
prezentovat’ profesora ako inZiniera a znalecky posudok ako ndzor sveddi skor o dokaznej nidzi na stranc Obce
Dolna Sireda. V danom pripade ide o znalecky posudok pouZiteny aj pre déely sidneho konania, ktory splina
vietky poZiadavky kladené na znalecky posudok abol vypracovany vysoko kvalifikovanou osobou (snid’
najvyiSic kvalifikovanou pre dand oblast’ v rdmci SR) v procese regulovanom prisluSnymi pravnymi predpismi
vztahujicimi sa na znaleck ¢innost’,
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ovplyviiovania OR Dolnostredské Vihom, ale na zabrdnenie povodniam v inej obci,
nez je Dolnd Streda, ktory uidel spiiia.

c. Nie je dostatoéne oddvodnené. Bolo vydané bez toho, aby existoval, resp. bol
prislunym sprivnym orginom zabezpeéeny, jediny priamy ddékaz o tom, Ze OR
Dolnostredské nie je vodnym tokom (a bolo vydané aj v rozpore so stanoviskom
SVP, §.p. zdecembra 2004, kiory mal najlepSie vedomosti o stave podzemnej
tesniacej steny ako jej vlastnik, podl'a ktorého OR Dolnostredské je vodnym tokom).
Predmetné rozhodnutie z roku 2005 mdZe byt prisluSnym sprdvnym orginom ou
Galanta Coskoro nahradené aktudlnym novym rozhodnutim, ked’Ze bolo zaCaté
sprivne konanie za ucéelom zistenia aktudineho stavu ateda urcenia, ¢i OR
Dolnostredské je alebo nie je vodnym tokom. Ide teda o predbeZni otdzku vo vzt'ahu
ku konaniu o Ziadosti Obce Dolnd Streda pred MZP SR.

Vzhl'adom na vysSie uvedené zavazné nedostatky rozhodnutia z roku 2005 (vid’ body a.
aZ c.) samotny fakt, Ze je z roku 2005 a existenciu znaleckého posudku, by bolo v rozpore so
zisadou materidlnej pravdy, a teda v rozpore so zdkonom, ak by sa MZP SR spoliehalo na
prezumpciu jeho spravnosti.

3) Stanovisko SVP, §.p.: V rozhodnuti OU Galanta z roku 2005 sa uvidza: ,tento revir
podl'a stanoviska Slovenského vodohospodirskeho podniku, §.p. banskd Stiavnica zo
dita 20.12.2004 pod ¢&islom 5115-120/2004-1154 tvori odstavné rameno rieky Vih...
Spravca vodného toku Vih SVP, §.p. Banskd Stiavnica tvrdi, Ze odstavné rameno je
podl'a § 43 ods. 1 vodného zikona je vodnym tokom....““. Podl'a stanoviska SVP, §.p.
z decembra 2004 OR Dolnostredské je vodnym tokom, pricom v danom ¢ase uZ
existovala pertraktovand podzemnd tesniaca stena (vid' aj samotné rozhodnutie OU
Galanta z 2005). Je preto zardZajice, Ze SVP, §.p. vroku 2017 zmenilo svoj ndzor
azrazu podla neho nejde o vodny tok?! Zmena tohto stanoviska SVP, 5.p. k OR
Dolnostredské pritom nebola nijako od6vodneni. Predmetnd nevysvetlend zmena
vyhodnotenia OR Dolnostredské zo strany SVP, &.p. zdsadne devalvuje ,,aktudlne*
stanovisko SVP, §.p. k OR Dolnostredské z 12.10.2017. lebo ked’ koncom roka 2004
podl'a SVP, &.p. bolo OR Dolnostredské vodnym tokom, nerozumieme, pre¢o by nim
nemalo byt’ aj v roku 2017 (pricom za ten ¢as sa mohli tesniace vlastnosti podzemne;j
steny jedine zhorSit’, resp. priroda mohia vytvorit' nové hydraulické spojenie medzi
Vihom a OR Dolnostredské a podobne).

Stanovisko SVP, §.p. zroku 2017 nevychddza z pozorovani OR Dolnostredské
a nie je oddvodnené Ziadnym priamym dokazom ani pozorovaniami samotného OR
Dolnostredské, ale vychddza len z nepriamého ddkazu existencie podzemnej tesniacej
steny, ktord v3ak bola zhotovend uZ v Case, kedy SVP, §.p. vydalo stanovisko, Ze OR
Dolnostredské je vodnym tokom. Preto je stanovisko SVP, 5.p. ako dbkaz pre
vyhodnotenie povahy OR Dolnostredské nepouZitel'né.

2. K otazke priv Ziadatel'a/obce k pozemkom pod OR Dolnostredské — doplnenie
(nesplnenie podmienky § 34 ods. 3 zdkona o rybdrstve Ziadate[om)

Podl'a Ziadosti Obce Dolnd Streda rozhodujiicu ¢ast’ pozemkov pod vodnou plochou md
mat’ obec ako Ziadatel' prenajati od SPF, ato Nijomnou zmluvou €. 04877/2015-PNZ
P41387/15.00 z 01.03.2016. Je zrejmé, Ze bez ndjomnej zmluvy so SPF nemd Ziadatel' prava
k vii¢§ine pozemkom pod vodnou plochou.

Aviak 1¢el ndjmu je v predmetnej Ndjomnej zmluve so SPF dojednany ako
»nepol'nohospodirske vyuZitie pozemku na oddychovi zénu*. V Ndjomnej zmluve so SPF je

zdoraznené v &l VI Bod 1, Ze ndjomca je povinny predmet ndjmu uZivat' na dohodnuty ucel.
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Dévodom je aj fakt, Ze podla interného predpisu SPF je cennik ndjomného pre pripad
podnikania ako d€elu ndjmu podstatne vy33i. V €l 1L bod 2 Ndjomnej zmluvy je uvedené, Ze
dohodnuty dcel ndjmu mdZe ndjomca menit’ len s predchddzajiicim pisomnym sihlasom
prenajimatela. Ziadatel takyto sihlas nem4. Ndjomn4 zmluva so SPF neopraviiuje Ziadatel'a
(obec ako podnikatel'a) na vyuZitie podielu na pozemkoch v sprave SPF pod vodnou plochou
na podnikanie v osobitnom reZime na ostatnych vodnych plochédch. Oddychovti zénu obce (do
ktorej je napr. bezplatny vstup) nemoZno zamiefiat' s podnikanim obce ako podnikatela
v osobitnom reZime (z ktorého bude poberat’ petiaZné plnenie), ¢o SPF musi ako spriavca
pozemkov nezndmych vlastnikov zohladnit’ napriklad aj vo zvy$enom ndjomnom.

Podl'a znenia Rozhodnutia ministra ZP &. 6037/2017-9.2 (22/2017 - rozkl.): ,,Ndjomné
zmluvy... majii predsa ndjomcu oprdviioval’ na podnikanie v osobitnom reZime na ostatnych
vodnych plochdch.*

Obec ako Ziadatel' nepredloZila ani v dodatognej lehote MZP SR Nijomni zmluvu so
SPF, ktorej ucel ndjmu by bolo podnikanie v osobitnom reZime na ostatnych vodnych
plochich. Obec teda nemd prislusné prava k potrebnej rozlohe pozemkov pod vodnou
plochou OR Dolnostredské.

Nad'alej zotrvdvame aj na nafich doteraj§ich vyhradich a pripomienkach (najmi
k podielom a spoluvlastnictvu).

3. Zdovodnenie pripadného odiiatia — doplnenie
(odbvodnenie ne/vyuZitia fakultativnej moZnosti v zmysle § 34 zdkona o rybdrstve)

Trvime na tom, Ze dévod na vyhovenie Ziadosti obce nie je dany. Skutoénost, e za
desiatky rokov obhospodarovania OR Dolnostredské zo strany SRZ MsQ Sered’ doslo len
Jediny raz k marginilnemu poruSeniu a udeleniu pokuty vroku 2012, pricom nedoslo
k porueniu predpisov po materidlnej, ale len formalnej a procedurilnej strinke, svedéi skor
o tom, Ze SRZ MsO Sered’ je vynikajiici obhospodarovatel. Bolo to prive SRZ MsO Sered’,
ktory vytvoril OR Dolnostredské s vyuZitim prirodnych podmienok a ich skultirnenim do
dnesnej atraktivnej podoby.

Vo vyjadreni AK Ivana Syrového, s.r.o. sa uvddza ako dbévod pre pridelenic OR
Dolnostredské obci Dolnd Streda »Komunitny Zivot* ,,pre ob&anov obce Dolna Streda®. Toto
vymedzenie danej lokality len pre ,,Dolnostredanov* je spojené s rizikom diskrimindcie na
zdklade pbvodu a pobytu avzmysle dstavnoprdvnych principov apriva EU je
neakceptovatel'né. MZP SR nemdZe uprednostnit’ zdujem tizkej miestnej komunity s mensim
poctom vietkych obyvatel'ov dokopy (nehovoriac o &lenskej zikladni SRZ ako takého).

Samotné vyjadrenie AK Ivana Syrového, s.r.o. koreSponduje s Previdzkovym poriadkom
predloZenym Ziadatelom, podla ktorych md OR Dolnostredské sliZif pre obanov obce
Dolni Streda, so zvyhodneniami pre ¢lenov OZ Dolnostredan. Hrozi, %e pridelenim OR
Dolnostredské obci dojde k vyliéeniu z jeho uZivania za rovnakych podmienck ostatnych
rybdrov a ostatnych osob, ktoré nie st obyvatel'mi Dolnej Stredy, a teda dojde k poskodeniu
Clenov SRZ. Nie je Ziaden d6vod pre uprednostnenie tGzkych komunitnych zdujmov malej
obce pred zdujmami celondrodnej a celo3titnej a pre vietkych otvorenej organizicie, ako je
SRZ. A to zvl43t nie v situdcii, kedy tdto obec nevlastni zd'aleka viitSinu pozemkov pod OR
Dolnostredské, ale mé len v ndjme nicktoré spoluvlastnicke podiely, pricom je pochybnost’
o platnosti tychto ngjomnych zmldv, a najmi rozhodujica Ndjomnd zmluva so SPF nie je
uzatvorend za ti¢elom podnikania v osobitnom reZime na ostatnych vodnych plochich.

4. K ostatnym otazkam

Napriek tomu, Ze rozkladovd komisia sa nestotoZnila s na%imi viacerymi vyhradami,
nad’alej na nich zotrvivame.

Zotrvivame najmi na vyhrade, Ze odborné vzdelanie Ziadatel'a — podnikatela, ktoré bude
zabezpecovat' kvalifikovany vykon podnikatelskej innosti a veterindrny dohl'ad nad jeho
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podnikanim nesmie zabezpe€ovat’ 4 istd osoba, ¢o je zrejmé aj zo znenia samotného zdkona,
kde ide o dve rozne podmienky, ktoré musia byt’ spinené, a kde jedna osoba md zabezpe&ovat’
odborny vykon tejto podnikatel'skej ¢innosti a druhd osoba ho m4 kontrolovat’ a to ako osoba
od podnikatel'a nezdvisla.

Miame vSak za to, Ze na zamietnutie Ziadosti obce postatuju aj tie vyhrady, s ktorymi sa
rozkladova komisia stotoZnila.

Spravny orgin v Kkonani vridmci nového prejednania sa s ndmietkami SRZ a VIA
LEGE, s.r.0., vznesenymi k stanoviskam iiéastnikom konania, ktoré boli spriavnemu
organu dorucené na zdklade jeho vyZiadania, opakovanymi vyhradami k spésobu
vyhodnotenia ich pripomienok anamietok vI. stupiiovom ako aj vII. stupiiovom
konani, vysporiadal nasledovne:

VIA LEGE, s.r.o., listy z19.10.2017 a z 08.11.2017; SRZ, listy &. 2028/597/17-Sekr.
z 13.10.2017 a &. 2168/644/17-Sekr. z 03.11.2017

1. Otazka uréenia OR Dolnostredské, & ide o vodny tok (Znalecky posudok & 2/2017
z 15. maja 2017, vypracovany prof. Ing. Jaroslavom Antalom, DrSc.), reakcie na
stanovisko SVP, §. p. k znaleckému posudku.

Napriek tomu, Ze k problematike uréenia OR Dolnostredské a k spdsobu vyhodnotenia
tejto otdzky 1. stupfiovym orgdnom v predchddzajicom konani osobitna komisia v rozhodnuti
ministra Zivotného prostredia ¢. 6037/2017-9.2 (22/2017-rozkl.) z 28.8.2017 nevzniesla
zdsadné pripomienky, SRZ a VIA LEGE, s.r.o., sa jej opakovane v zna¢nom rozsahu venuji.
V mnohych ¢éastiach sa pritom odvoldvajd, alebo ¢erpaji so Znaleckého posudku €. 2/2017
z 15. mdja 2017, ktory vypracoval prof. Ing. Jaroslav Antal, DrSc., pricom v zdvere uvidzaju,
e MZP SR nemde opierat’ svoje rozhodnutie o viac ako 12 rokov staré neaktudlne
rozhodnutie OU Galanta, ktoré mé navySe viacero chyb v uréeni vody, ktorej sa tyka, je
nedostatoéne oddvodnené abolo vydané bez potrebnych podkladov a Setreni a preto ho
povaZuji za nulitné.

Spravny orgin splnil poZiadavku osobitnej komisie a v konani podla § 33 ods. 2
spriavneho poriadku predmetny znalecky posudok zaslal G¢astnikom konania a dotknutym
orgdnom a poZiadal ich o vyjadrenie. Obec Dolnd Streda, resp. AK Ivan Syrovy, s.r.o. a SVP,
§.p. vo svojich stanoviskdch zdsadne nesthlasia s meritom znaleckého posudku, podFa
ktorého ide v pripade OR Dolnostredské o vodny tok, naopak, SRZ a VIA LEGE, s.r.o.
opierajic sa o predmetny znalecky posudok nad’alej trvajii na tom, Ze OR Dolnostredské je
vodnym tokom.

Spravny orgén sa do znaénej miery stotoZiuje s postojom SRZ, Ze akékol'vek vyjadrenia
i¢astnikov konania si pre konanie vo veci rozhodovania v pochybnostiach &i ide o vodny tok
irelevantné, nakolko rozhodovanie prislicha len orgdnu 3titnej vodnej spravy. Z uvedencého
doévodu by bolo preto irelevantné zaoberat’ sa vyhradou SRZ, Ze vyjadrenie SVP, $.p.
k znaleckému posudku bolo podané po ustanovenej 10-diiovej lehote, MZP SR by ho preto
nemalo brat’ do tivahy, nakol’ko znalecky posudok bol doruéeny diia 05. oktébra 2017 a lehota
na zaslanie vyjadrenia uplynula diia 16. oktdbra 2017, pricom vyjadrenie SVP, 3.p. bolo
dorugené MZP SR diia 18. oktdbra 2017. Sprivny orgdn v tejto stivislosti na porovnanie a pre
komplexnost’ poznamendva, Ze oznimenie o dorugeni novych podkladov a moZnosti
vyjadrenia do 10 dni od doruéenia, bolo VIA LEGE, s.r.o. doru¢ené 30.10.2017, lehota na
zaslanie vyjadrenia uplynula dita 9. novembra 2017, pricom vyjadrenie VIA LEGE, s.r.0. bolo
doruéené MZP SR diia 13. novembra 2017. Sprivny orgdn tito skutotnost’ nebral do tivahy a
s vyjadrenim VIA LEGE, s.r.0. sa aj napriek jeho doruéeniu po stanovenej lehote zaoberal.
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Aj ked’ SRZ a VIA LEGE, s.r.o. nesthlasia s postidenim predmetnej vodnej plochy OR
Dolnostredské za ostatni vodnid plochu a povaZzuji predmetni vodni plochu za vodny tok,
v sti¢asnosti vo vztahu k predmetnej vodnej ploche stile plati rozhodnutie Okresného tradu
Galanta, odboru $titnej vodnej sprivy a odpadového hospoddrstva &. A 2005/00216-OUZP-
629/05-0V zo dita 20.04.2005, ktorym bolo uréené, Ze predmetnd vodnd plocha je odkrytou
podzemnou vodou, nie vodnym tokom. Podobne, ako sa vyjadrila osobitnd komisia, aj
sprivny orgdn trvd na svojom postoji, Ze pokial' nebolo rozhodnutie zruSené prisluinym
orgdnom prokuratiry, resp. sidom plati prezumpcia spravnosti a zdkonnosti rozhodnutia.

2. Otazka prav Ziadatela/obce k pozemkom pod OR Dolnostredské; Dodatky
k nijomnym zmluvam.

Podobne ako pri bode 1., ani v tomto pripade, t. j. k majetkovopravnemu vysporiadaniu k
viicSinovému podielu pozemkov pod OR Dolnostredské preukizanému Obcou Dolna Streda
osobitnd komisia nevyslovila zdsadné vyhrady. Osobitnd komisia ,,len* upozornila spravny
orgdn, aby v novom konani pri prejednivani dosledne rozlifoval medzi zdkonnymi pojmami
»vykon rybdrskeho priva“ a,podnikanie v osobitnom reZime na ostatnych vodnych
plochich®. Vtejto sivislosti osobitnid komisia uviedla, Ze vridmci nového prejednania
a rozhodnutia prvostupfiovy spridvny orgdn vyzve Ziadatela na odstrdnenie nedostatkov
v ndjomnych zmluvéch v intencidch uvedeného.

K pripomienke SRZ, Zze Obec Dolna Streda nepredloZila do vedeného spravneho konania
dodatok k ndjomnej zmluve so Slovenskym pozemkovym fondom na parcelu &. KN-E 2018,
ktorej rozloha je 105061 m® a ktorej G&elom je nepolnohospodirske vyuZitie pozemku na
oddychovi zénu uvidzame, Ze sprivny orgidn od Obce Dolnd Streda predloZenie tohoto
dodatku ani nepoZadoval. Dévodom tak ani nebola skutoénost’, Ze pri potetnych obdobnych
konaniach ukonéenych pravoplainymi rozhodnutiami v prospech Ziadatel'a preukazujiiceho sa
ndjomnou zmluvou s SPF, vktorej ani v jednom pripade nebol uvedeny dcel ndjmu
»podnikanie v osobitnom reZime*, SRZ nikdy nevzniesol Ziadne vyhrady, ale skutotnost’, Ze
osobitnd komisia svoju opakovanii vyhradu smerovala na nijomné zmluvy Obce Dolnd Streda
s fyzickymi osobami, v ktorych bol ako téel (predmet) ndjmu uvedeny ,,vykon rybdrského
prava“.

Odhliadnuc od vysSie uvedeného, spravny orgidn konStatuje, Ze ndjomni zmluvu Obce
Dolnd Streda uzatvoreni s SPF by za diskutabilni povaZoval len vtedy, pokial’ by jej i¢elom
bolo pol'nohospodirske vyuZitie pozemku. Takyto postoj opierame o skutoCnost, Ze ryba
pochddzajiica z hospodarskeho chovu ryb (akvakultury), t. j. z ¢innosti na povolenie ktorej
musi Ministerstvo pddohospoddrstva a rozvoja vidieka SR vydat’ Osvedéenie na vykon chovu
ryb, sa povaZuje za produkt pol'nohospodirskej - Zivo¢iSnej vyroby. V pripade podnikania
v osobitnom rezime a ludi, ktorf si tito innost’ uplatiiuji lovom ryb na udicu, nesporne ide
relaxa¢ni €éinnost a preto Géel ndjmu ,,nepolnohospodadrske vyuzitie pozemku na oddychovi
z6nu* povaZujeme za dostatoéne priliehavy k pldnovanému vyuZitiu OR Dolnostredské
Obcou Dolna Streda.

SRZ, ako aj VIA LEGE, s.r.o. spochybiiuji, Ze Obec Dolnd Streda je ndjomcom
viicSinového podielu pozemkov pod vodnou plochou OR Dolnostredské poukazujic pritom
najmi na to, Ze Obec Dolnd Streda je ndjomcom pozemkov na parceldch registra ,,E*, ktoré sii
zapisané v katastri, ale ich hranice nie si v teréne viditel'n€é. Spravny orgdn napriek postoju
SRZ a VIA LEGE, s.r.o. nad’alej trvd na svojom postoji, ktory uviedol aj v predchiadzajiicom
konani, e Obcou Dolnd Streda predloZené geometrické pldny sriadne vyznacenymi
parcelami pod vodnou plochou OR Dolnostredské st autorizované airadne overené
prislu$nou sprivou katastra, ako podklad pre akékol'vek prdvne ikony, ako aj pre zdpis
v katastri nehnutel’'nosti. Uréené sii na zdpis povodnych parciel z registra ,,E* katastra na ich
prevod do registra ,,C*, t. j. na zdpis skutoéného stavu nehnutel'nosti a nie na vykonanie
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zmeny zlicenim, rozdelenim, pripadne na urenia vlastnickych priv. Vklad do katastra je
moZné vykonat kedykolvek bez stanovenia ¢asového limitu dokedy sa mdZu pouZit' na
privne tkony. V kontexte uvedenych skutocnosti moZno zdrovei konStatovat’, Ze pokial’ nie
je v pripade platnosti ndjomnych zmliv preukdzany opak, nemoZno ich povaZovat' inak, ako
za ndjomné zmluvy platné a v danom pripade jednoznaéne preukazijuce, na ktoré pozemky
pod predmetnou vodnou plochou sa vzt'ahuji.

3. Otazka zdévodnenia pripadného odiatia (odovodnenie ne/vyuZitia fakultativnej
moznosti v zmysle § 34 zikona o rybarstve).

Pripomienky SRZ a VIA LEGE, s.r.0., ktoré sa maju tykat’ odobratia vykonu rybarskeho
prava SRZ v OR Dolnostredské, v mnohych ohl'adoch siivisia s jej neakceptovanim, Ze Obec
Dolnd Streda je vlastnikom andjomcom pozemkov pod OR Dolnostreské s preukdzanim
Konstatovanie SRZ a VIA LEGE, s.r.0., Ze pripadnym pridelenim OR Dolnostreské Obci
Dolnd Streda na tcely podnikania v osobitnom reZime neddjde k zabezpefeniu realizicie
vlastnickych prdv, ale len k zvy¥hodneniu jediného z minoritnych spoluvlastnikov oproti inym
spoluvlastnikom pozemkov pod OR Dolnostredské, moZno vnimat’ aj tak, Ze SRZ a VIA
LEGE, s.r.o. nie si ochotné akceptovat’ platny privny stav, konkrétne ustanovenie zdkona
o rybdrstve upravujice preukdzanie vlastnictva/ndjmu k viicSinovej Casti pozemkov pod
ostatnou vodnou plochou. Za téelové a ni¢im podloZené moZno povaZovat’ konStatovanie, Ze
v pripade Obce Dolnd Streda ma rovnakd osoba zabezpefovat' odbornost’ podnikania obce
azdroven aj dohlad nad jej podnikanim, ¢o je v zrejmom konflikte ziujmov, vzbudzuje
pochybnosti o ochrane Zivotného prostredia aryb, ktord je vdanom pripade oto
relevantnejSia, Ze ide o Cast’ CHVU.

Podobne sa javi aj dvaha na ¢ast’ d6vodovej sprivy, v ktorej podl'a VIA LEGE, s.r.o.
ddévodova sprdva upozorfiuje na zniZend ochranu ryb, resp. Zivotného prostredia, ktord by
mala byt jasne vykompenzovand inymi benefitmi alebo ktorej by malo byt’ preukdzatel’ne
zamedzené previdzkovym poriadkom, odbornym vzdelanim a veterinirnym dohl'adom.
V skutognosti sa v dovodovej sprive v tejto Casti ,len* uvddza, Ze ak samotny podnikatel
nespiﬁa zikonom predpisané odborné vzdelanie, musi sa nim preukdzat’ ind osoba, ktord bude
pre podnikatel’a pri podnikani v osobitnom reZime vykondvat’ odborny dohl’ad, pri€om zdkon
nespecifikuje, v akom pracovno-prdvnom vztahu md byt tito osoba voé&i podnikatelovi.
V kontexte uvedeného dévodova spriva upozoriiuje, Ze ak by prevddzkovanie ostatnej vodnej
plochy bolo uskutoéifiované bez odborného dohladu, aZ v takomto pripade by ilo o redlne
riziko, Ze ,,by mohli na ryb4ch i vode vzniknif’ zdvaZné Skody“.

SRZ a VIA LEGE, s.r.o0. v stanovisku — reakcii na vyjadrenie AK Ivan Syrovy, s.r.o.
spolo¢ne uvadzaji, Ze toto vymedzenie danej lokality len pre ,,Dolnostredanov* je spojené
s rizikom diskrimindcie na zdklade p&vodu a pobytu a v zmysle tstavnopravnych principov
apriva EU je neakceptovatelné. MZP SR nemdZe uprednostnit’ zdujem tzkej miestnej
komunity s menSim po¢tom vSetkych obyvatel'ov dokopy (nehovoriac o ¢lenskej zdkladni
SRZ ako takého). Takéto tvrdenie SRZ sprdvny orgin povaZuje prinajmenSom za nekorekiné.
MZP SR v Ziadnom pripade neuprednostiiuje zdujmy tizkej komunity l'udi. Podnikatelia
v osobitnom reZime sa totiZ logicky snaZia vytvdrat’ zaujemconvklientom vhodné podmienky
pre rybolov spojené zrelaxom adalSimi poskytovanymi sluZbami. Nerobia to pre dzku
komunitu l'udi, ale z prozaickych dévodov pre vSetkych zdujemcov o komerény rybolov
reSpektujicich prevddzkovy poriadok podnikatela.

Na zdklade upozomnenia osobitnej komisie, v zmysle ktorého je nutné, aby okrem
dovodov uvedenych v zrusenom rozhodnuti &. 2296/2017-4.1 z 31. marca 2017, na zdklade
ktorych podl'a § 34 ods. |1 zdkona sprdvny orgdn pridelil Obci Dolnd Streda ostatnd vodnu
plochu na ti¢ely podnikania v osobitnom reZime, pri prejedndvani v novom konani pridelenie
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podrobnejSie zddvodnil s poukazom na dbvodovi sprdvu platného zikona o rybdrstve.
Spravny orgén sa s uvedenou vyhradou osobitnej komisie vysporiadal na str. 69 v bode. 3 a
v zdvere€nej Casti odévodnenia.

4. Ostatné otazky

SRZ a VIA LEGE, s.r.o. spolotne konstatuju, Ze napriek tomu, Ze rozkladovd komisia sa
nestotoZnila s ich viacerymi vyhradami, nad’alej na nich zotrvévajd, priom maji za to, Ze na
zamietnutie Ziadosti obce postauji aj tie vyhrady, sktorymi sa rozkladovd komisia
stotoZnila.

Sprivny orgdn uvedené konstatovanie berie na vedomie, ale z pochopitelnych dévodov
ho nijako nebude komentovat’,

Spravny orgin v Konani v rimci nového prejednania sa s namietkami osobitnej
komisie, ktoré sii predmetom rozhodnutia ministra Zivotného prostredia Slovenskej
republiky &. 6037/2017-9.2 (22/2017 - rozkl.) z 28.08.2017, vysporiadal nasledovne:

K bodu 1

Spravny orgdn vychddzajic z obsahu stanovisk SRZ (listy &. 2030/599/17-Sekr.
z 13.10.2017 a €. 2066/610/17-Sekr. z 11.10.2017), MsO SRZ Sered’ (list z 11.10.2017), MV
SR (list €. VVS/1-909/90-60) a prisluinych ustanoveni Stanov Slovenského rybarskeho zviizu
(§ 1 ods. 2, § 11 ods. 8 pism. a) a ods. 12, § 26 ods. 2, § 27 ods. | aZ 4) dospel k ziveru, Ze
MsO SRZ Sered’ podobne ako v predchddzajiicom zrulenom Kkonani, aj v tomto konanf
nad’alej prizndva postavenie ii¢astnika konania podla § 14 ods. 1 zdikona ¢&. 71/1967 Zb.
o sprdvnom konanf (sprdvny poriadok) v zneni neskorSich predpisov spriavneho poriadku.

K bodu 3

Sprivny orgén sa s upozornenim osobitnej komisie tykajicim sa podnikania v osobitnom
reZime av tej sivislosti zabezpeenim odborného dohladu, vysporiadal v zmysle vyhrady
podrobnejiim doplnenim tejto problematiky v zdvereénej &asti odévodnenia.

K bodu 6

Sprévny orgédn v predmetnom konani na zdklade upozornenia osobitnej komisie désledne
rozliSoval medzi zdkonnymi pojmami ,,vykon rybdrskeho prava* a ,,podnikanie v osobitnom
reZime na ostatnych vodnych plochich®. V tejto sivislosti bol tento nedostatok odstraneny
eSte v predchddzajiicom konani, v ktorom Obec Dolnd Streda dorugila spravnemu orgdnu
dodatok k prevddzkovému poriadku upraveny v zmysle uvedenej vyhrady a v tomto konani
boli Obcou Dolnd Streda doru¢ené sprivnemu orgdnu dodatky ndjomnych zmliv (vid
podrobnejSie pri vyhodnoteni bodu 10).

K bodu 8

V nadviiznosti na upozornenie osobitnej komisie spravny orgdn listom &. 8490/2017-4.1
(Z: 43118/2017) 202.10.2017 vsilade sust. § 33 ods. 2 sprivneho poriadku zaslal
ticastnikom konania a dotknutym orgdnom Znalecky posudok &. 2/2017 z 15. mdja 2017,
ktory vypracoval prof. Ing. Jaroslav Antal, DrSc., a zdroveii ich poZiadal, aby sa v lehote 10
dni odo diia dorucenia k nemu vyjadrili.

K bodu 9

Sprivny orgdn sa s upozornenim osobitnej komisie tykajicim sa nutnosti dslednejSieho
oddvodnenia pridelenia ostatnej vodnej plochy Obci Dolnd Streda na téely podnikania
v osobitnom reZime s poukazom na dbévodovi sprivu platného zdkona o rybdrsive,

Rozhodnutie ¢. 8490/2017-4.1 z 23. novembra 2017 Ainisterstvo Fivoiného prostredia SR | Nimestie tudovita Stirs 35/1
| 812 35 Bratislava | Slovenskd republika
tel: +421 2 5856 1111 | e-mail. meno.priezvisko@enviro.gov.sk | www.minzp sk

70474




vysporiadal v zmysle vyhrady podrobnej$im doplnenim tejto problematiky v zivere€nej asti
odévodnenia.

K bodu 10

V zmysle vyhrady osobitnej komisie sprdvny organ listom ¢&. 8490/2017-4.1
(Z: 43121/2017) z 02.10.2017 najskdr AK Ivan Syrovy, s.r.o., upozornil, Ze v 35 najomnych
zmluvdch uzatvorenych medzi Obcou Dolnd Streda a fyzickymi osobami — spoluvlastnikmi
pozemkov pod predmetnou vodnou plochou je v Cl. I. Predmet aiéel ndjmu v bode 2
uvedené, Ze dotknuté pozemky si prenajaté za déelom ich vZivania pre vykon rybarskeho
priva. V nadviiznosti na upozornenie osobitnej komisie, podla ktorého je spravny orgidn
povinny désledne rozliSovat' medzi zdkonnymi pojmami ,,vykon rybdrskeho prava“ a
»~podnikanie v osobitnom reZime* sprivny orgdn zdrovei AK Ivan Syrovy, s.r.c. poZiadal
o zaslanie tychto zmliv upravenych napr. formou dodatku, v ktorom bude v Predmete a iicele
ndjmu explicitne uvedené, Ze pozemky sa prenajimaji za i¢elom ich uZivania ,,na podnikanie
v osobitnom reZime".

AK Ivan Syrovy, s.r.o., listom z 12.10.2017 zaslala 35 predmetnych nijomnych zmhiv
doplnenych poZadovanymi dodatkami, v ktorych je v Cl. L. Predmet a i¢el nigjmu v bode 2.
uvedené ,,pre podnikanie v osobitnom reZime na ostatnych vodnych plochach®.

K bodu 15

Sprivny orgdn v nadviiznosti na vyhradu osobitnej komisie, ktord po preskimani
napadnutého rozhodnutia dospela k zdveru, Ze rozhodnutie je neurité a nevykonatelné v tej
tasti vyroku rozhodnutia, ktord podmiefiuje platnost’ rozhodnutia ukonéenim platnosti
nidjomnych zmliv alebo predéasnym vypovedanim ndjomnych zmliv alebo datumom
platnosti nijomnych zmliv bez toho, aby tieto nijomné zmluvy akokol'vek identifikovalo
¢iselnym oznacenim, ddtumom auvedenim subjektov, medzi ktorymi boli tieto ndjomne
zmluvy uzatvorené, vo vyrokovej &asti rozhodnutia odkazuje na prilohu, ako neoddelitel'ni
sticast’ rozhodnutia, ktord prehladne identifikuje nie len prendjimatelov s uvedenim
prisluSnych listov vlastnictva, ¢isla parciel, spoluvlastnickych podielov s uvedenim vymery,
doby prendjmu, ale uvedené tidaje kvdly viiéSiemu prehfadu uvddza aj pri Obci Dolnd Streda,
ktord je vlastnikom niekol'kych pozemkov.

Spravny orgdn pri spracovani zmienenej tabulkovej prilohy v tabulkovom programe
excel, opakovane vykonal podrobni kontrolu vymery jednotlivych spoluvlastnickych
podielov a k nim prishichajicich vypisov z listu vlastnictva v porovnani s predloZenymi
geometrickymi planmi a zistil vuvedenych vymerich niekolko nepresnosti bud’
v neprospech, alebo v prospech Ziadatela. Chyby v neprospech Ziadatela vznikli pri
spracovani tabulky Ziadatelom pre potreby predchidzajiceho konania, ktory v troch
pripadoch pri vypoéte vymery spoluvlastnickych podielov urobil chyby aritmetické, v jednom
pripade pravdepodobne doslo k chybe pri prepisovani a v deviatich pripadoch vt'ahujicich sa
na parcely viastnikov a zéroveii prenajimatel'ov Miroslava Majernika, Danielu Okruhlicovi
aJozefa OsuSana podfa ndzoru sprivneho orginu Obec Dolnd Streda pri vypocte
pravdepodobne nedopatrenim zamenila parccly Sprivny orgin v tomto pripade kon3tatuje, Ze
vymera, ktori Obec Dolna Streda nespravne deklarovala ako majetkovopravne vysponadanu
predstavuje 301 71 m?, pri¢om najvicsi rozdlel vo vymere je v pripade SPF, a to 124,05 m’
(46 633,00 m’, resp. spravne 46 508,95 m). V pripade chyb v prospech Ziadatela, na kioré
spravny orgdn priSiel v dvoch pripadoch ide o parcely (vymery), ktoré Obec Dolnd Streda
nevzala pri sumdri celkového majetkovopravneho vysporiadania do 1ivahy, pri€om md na tieto
pozemky uzatvorené platné ndjomné zmluvy, v dvoch pripadoch iSlo o aritmetickd chybu
a v jednom pn’pade bola vymera upraveni novym zameranim, geometrickym plénom
Viomto pripade si Obec Dolnd Streda nespravnym vypoctom do celkového sumdru
majetkovoprdvneho vysporiadania nezapoc€itala 51,07 m’. Rozdiel sprivnym orgdnom
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vypo&itanych vymer predstavuje 250,64 m>. Z uvedeného vyplyva, Ze¢ Obec Dolni Streda
tvrdiaca, Ze mi pod vodnou plochou OR Dolnostredské celkom majetkovopravne
vysporladanych 83 946,18 m?, m4 v skuto&nosti vysporiadanych 83 696,44 m?; rozdiel 249,74
m’.

Napriek tomu, Ze po uvedenej korekcii doSlo k zmenSeniu vymery pozemkov pod
predmetnou vodnou o 249,74 m’, Obec Dolnd Streda v konani preukdizala, Ze spliia
podmienku vyplyvajicu z § 4 ods. 8 pism. a) ab) zdkona, t. j. ako vlastnik a ndjomca
dotknutych pozemkov preukazala, 7e z celkovej vymery pozemkov pod vodnou plochou OR
Dolnostredské — 166589 m?, md majetkovoprivne vysporiadanych 83 696,44 m?,

-----

predstavujiici viiéSinovy podiel — 50,24 % (podrobnejsie vid' priloha).

Spravny orgén v konan{ v rimci nového prejednania a rozhodnutia vo veci opakovane
posidil v3etky origindly, alebo uradne overené képie zdkonom stanovenych dokladov
a d’alSich doplitujicich podkladovych materidlov citovanych na stranich 36 az 38 tohto
rozhodnutia, ktoré mu v predchddzajicom konani diia 29.10.2016 doruéila Obec Dolna Streda
k Ziadosti z 20.10.2016 o pridelenie ostatnej vodnej plochy — Dolnostredského ramena, k. 1.
Dolnd Streda na iicely podnikania v osobitnom reZime podla § 34 ods. I zdkona ¢. 139/2002
Z. 2. o rybérstve v zneni neskorSich predpisov.

Dosledne sa v konani zaoberal pripomienkami SRZ a MsO SRZ Sered’, v konani
zastipenej VIA LEGE, s.r.o. (str. 46 aZ 67 rozhodnutia), ktoré vyhodnotil na strandch 67 aZ
70 rozhodnutia. Uvedené pripomienky nepreukazali, Ze Ziadosti nie je moZné zo zdkonnych
dovodov vyhoviet,, alebo spravny orgin ich nevyhodnotil ako pripomienky poukazujiice na
nové skutoénosti v porovnani s predchidzajicim konanim, ktoré by mu zakladali ddvod na
zdsadnu zmenu v postoji pri opakovanom vyhodnoteni Ziadosti Obci Dolnd Streda pred
samotnym vydanim rozhodnutia.

Spriavny orgin v konani vramci nového prejednania sa na stranich 70 aZ 72
rozhodnutia ddsledne zaoberal a vysporiadal aj s ndmietkami osobitnej komisie, ktoré su
predmetom rozhodnutia ministra Zivotného prostredia Slovenskej republiky &. 6037/2017-9.2
(22/2017 - rozkl.) z 28.08.2017 a taktieZ v prisluSnych ¢astiach vyroku a od6vodnenia tohto
rozhodnutia.

Spravny orgdn s prihliadnutim na vSetky vySSie uvedené skutoCnosti ana platné
znenie zdkona dospel k zdveru, Ze Obec Dolnd Streda splnila podmienku, v zmysle ktorej
podla § 34 ods. 3 zdkona Ziadost’ podl'a odseku | musi obsahovat’:

a) meno, priezvisko, miesto trvalého pobytu, rodné &islo, ak je Ziadatelom fyzickd
osoba, alebo obchodné meno, sidlo a identifikacné d&islo, ak je Ziadatelom
pravnicka osoba,

b) preukidzanie odborného vzdelania Ziadatel'a so zameranim na chov ryb alebo nim
poverenej osoby,

c) identifikacné uidaje o vodnej ploche,

d) vypis z listu vlastnictva podla § 4 ods. 8 pism. a) alebo vypis z listu vlastnictva a
ndjomnii zmluvu podl'a § 4 ods. 8 pism. b),

e) potvrdenie o zabezpeceni veterinirneho dohl'adu,

f) prevadzkovy poriadok.

Obec Dolnd Streda prislu§nymi podkladmi zdroveil preukizala, Ze je podnikatel'om
podla zdkona &. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zikon) v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,Zivnostensky zdikon*). V stvislosti s podnikanim
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v osobitnom reZime sa na fiu podl'a § 11 ods. 6 Zivnostenského zdkona nevztahuje povinnost’
ustanovit’ zodpovedného zastupcu, nakolko wite povinnost’ by mala, len ak by previdzkovala
remeselnd alebo viazani Zivnost, alebo v pripadoch podla odseku 8. Cinnost’ poskytovanie
sluZieb v rybdrstve, ktori md Obec Dolnd Streda uvedeni vo vypise z obchodného registra
v predmete ¢innosti, je volnou Zivnostou zaradenou v ,Zozname odponicanych oznadeni
volnych Zivnosti aich vymedzenie" vedenom Ministerstvom vniitra Slovenskej republiky,
a preto nemusi by’ podnikatel'om uréeny zodpovedny zastupca podl'a Zivnostenského zikona.
V danom pripade je preto postup Obce Dolnd Streda zdkonny, ked'ze postupovala v silade s
ustanoveniami zikona o rybdrstve, ktoré nevyZaduju, aby takdto osoba s odbornym vzdelanim
bola v pracovnom pomere s podnikateom. Zivnostenské oprivnenie preto opriviuje obec
vykonivat' podnikanie v siilade stymto oprivnenim a zdkonom o rybdrstve, v ktorom je
problematika odborného vzdelania, t. j. poZadovany odbor a stupen vzdelania, upravend v
§ 31 ods. 4.

Sprévny orgdn pri rozhodovani vzal zdroveii do dvahy, Ze rybérsky revir &, 2-1550-1-1
OR Dolnostredské, ktory je vedeny na Ministerstve Zivotného prostredia Slovenskej republiky
v evidencii rybdrskych revirov podPa § 39 pism. f) zdkona, m4 vcel vyuZitia ,lovny"“, pretoZe
ministerstvo na zdklade Ziadosti méZe vyradit’ ostatni vodnu plochu podl'a § 34 ods. 1 zdkona
z rybarskych revirov, len ak nejde o ostatni vodni plochu ministerstvom vyhldsenii za

chranenu rybdrsku oblast’ podl'a § 7 zdkona.

Okrem toho, Ze sprdvny orgdn pri prejedndvani veci vnovom konani astym

spojenom spracovani rozhodnutia vychddzal najmi zo skutoCnosti, ¢ Obec Dolnd Streda
splfia zdkonné podmienky na vyhovenie jej Ziadosti, prihliadal aj na vyznam a filozofiu
ustanovenia § 34 zdkona, opierajiic sa pritom o dévodovi spravu.
Z povodného zdkona o rybirstve €. 102/1963 Zb. v znen{ zdkona &. 229/1991 Zb. vyplyva, Ze
rybarske privo patriace $tdtu bolo moZné tak vo vodnych tokoch, ako aj na ostatnych vodnych
plochich ministerstvom pridelit’ vyluéne taxativne uréenym subjektom, pri¢om tento princip
vychadzal z podstaty viefudového rybarstva. Uvedeny princip nereSpektoval priva os6b
vlastniacich nehnutelnosti - pozemky pod ostatnymi vodnymi plochami, ktoré maji zdujem
takéto vody rybdrsky vyuZivat'. Prelomové politické a spologenské zmeny v r.1989, osobitne
prechod na podmienky trhového hospodirstva, si vyZiadali zmeny v zdkone nie len &o sa tyka
dotknutej problematiky, alebo bolo nevyhnutné vykonat celkovii reviziu tohto zdkona,
vritane jeho filozofickych vychodisk. Opakované namietky k rozhodovaniu spriavneho orgdnu
vo veci pridelenia ostatnej vodnej plochy podnikatel'ovi na rybérske vyuZitie neberd do tivahy
zmenené podmienky vykonu platného zdkona o rybdrstve, ktory s prihliadnutim na priva
zakotvené v Ustave Slovenskej republiky upravuje nie len problematiku vyuZivania ostatnych
vodnych pléch na podnikanie v osobitnom reZime, tzv. rekreaény, resp. komerény rybolov,
ale taktieZ malych vodnych nadrZi osobitne vhodnych na chov ryb na hospodirsky chov ryb
(akvakultiru), ktoré umoZfiuji v Sirokej miere rozvoj podnikatel'skych aktivit v tychto
rybirskych oblastiach. Skutoénost’, Ze na podnikanie v osobitnom reZime na ostatnej vodnej
ploche, ktorym sa v ramci agroturistiky povaZuje umoZnenie zdujemcom lovit' ryby na udicu
podla previdzkového poriadku podnikatela, sa nevztahuji viaceré ustanovenia zdkona
o rybdrstve, nemoZno vyhodnocovat’ ako hrozbu pre rybdrstvo, ichtyofaunu a vo vode a pri
vode Zijice ZivoliSstvo a Zivotné prostredie ako také. Dovodovid sprava v tejto stivislosti len
zdoraziiuje, Ze vy3Sia tiroveii poZadovaného vzdelania osoby (odbor a stupeii vzdelania st
upravené ziikonom) vykondvajiicej pri podnikani v osobitnom reZimem tzv. odborny dohlad,
v porovnanim so zdkonnou poZiadavkou na vzdelanie rybérskeho hospodira je dand tym, Ze
podnikatel' nemus{ mat’ Ziadne odborné vzdelanie, ani potrebné skiisenosti s chovom a lovom
ryb a preto musi mat’ takouto osobou pri podnikani v osobitnom reZime zabezpeéeny odborny
dohl'ad, nakolko v opatnom pripade by mohli na rybéch i vode vznikmit' zivaZné $kody.
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Obec Dolna Streda v rdmci predloZenej Ziadosti poZiadala spravny orgén o pridelenie
ostatnej vodnej plochy — ,,Dolnostredského ramena®, nachddzajicej sa v katastrilnom tizemi
Dolnd Streda, okres Galanta, na (i¢ely podnikania v osobitnom reZime a doloZila vietky
potrebné doklady vyZadované podla § 34 ods. 3 zdkona, &im zdroven preukizala svoj
vlastnicky a ndjomny vztah k pozemkom pod dotknutou vodnou plochou. Tym v zmysle
zdkona doslo k splneniu zdkonnych podmienok na vyhovenie Ziadosti a pridelenie predmetnej
ostatnej vodnej plochy Obci Dolnad Streda na ti¢ely podnikania v osobitnom reZime,

Poudenie

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podla § 61 zdkona & 71/1967 Zb. o sprivnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskor§ich predpisov podat’ rozklad v lehote do 15 dni od

jeho doruéenia na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Nam. I. Stira 1,
812 35 Bratislava.

Toto rozhodnutie nie je preskiimatel'né sidom podla zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
stiidny poriadok, pokial’ nebol vy&erpany riadny opravny prostriedok.

Ing. Anna Gadlovd
riaditel’ka odboru

Priloha: Prehl'ad majetkovoprivneho vysporiadania (NZ) Obce Dolnd Streda k pozemkom pod
vodnou plochou OR Dolnostredské, k. . Dolnd Streda

Doruéuje sa:

Obec Dolnd Streda, 925 63 Dolni Streda 650

Advokdtska kanceldria Ivan Syrovy, s.r.o., Kadndrovi 83, 831 (6 Bratislava

Slovensky rybirsky zviiz — Rada, ul. A. Kmet'a 20, 010 55 Zilina

Slovensky rybdrsky zviiz — Mestsk4 organizicia Sered’, Cepenski 2533/26, 926 00 Sered’
VIA LEGE, s.r.o0. advokatska kanceldria, Veternd 1093, 925 53 Pata

Slovensky vodohospodarsky podnik, 8. p., Radniéné ndmestie &. 8, 969 55 Bansk4 Stiavnica
MVDr. Radovan Bozalka, Zelezni&na 1038/15, 926 01 Sered’

NowukLN—

Na vedomie:

1. Okresny trad Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Novd Doba 1408/31,
924 36 Galanta

Okresny tirad Galanta, katastrilny odbor, ul. 29. augusta ¢&. 10, 924 01 Galanta
Okresny virad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, Vajanského 2, 917 02 Trnava
Regionilna veterindrna a potravinovi spriva Galanta, Hodska 353/19, 924 25 Galanta
Slovensky pozemkovy fond, generilne riaditel'stvo, Bidkova 36, 817 15 Bratislava
Okresna prokuratiira Galanta, Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

e e S
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Prehfad majetkovopravneho vysporiadania (NZ) Obce Dolnd Streda k pozemkom pod vodnou plochou OR Dolnostredské,

strana 1/4
k.(. Dolna Streda

¢. LV p.c. vymera (m?) k.. prenajimatel/vlastnik doba najmu do spoluvl. podiel vymera (m?)
4429 2018 76448 Dolna Streda Radimékova Bozena 31.12.2033 1/2280 33,52
4429 2018 76448 Dolnd Streda Miroslav Chmeldr 31.12.2033 2/950 160,94
4429 2018 76448 Dolnéa Streda Gabriela Bakova 31.12.2033 13/136800 7.26
4429 2018 76448 Dolna Streda Vranka lvan 31.12.2036 959/102600 714,55
4015 1939 653 Dolna Streda 1/6 108,80
4429 2018 76448 Dolna Streda Cerved Miroslav 31.12.2026 27/3800 543,18
4232 1918 245 Dolna Streda 27/3800 1,74
4232 1934 147 Dolna Streda 27/3800 1,04
3223 1996 243 Dolna Streda 19208/701568 6,65
3566 2005/2 566 Doina Streda ChmelarMiroslav 31.12.2024 10/12 471,66
3363 1947 979 Dolna Streda /5 587,40
3566 2005/2 566 Dolna Streda Mikové Alena 21.12.2026 1/12 47,16
4429 2018 76448 Dolnad Streda 1/4560 16,76
3566 2005/2 566 Dolna Streda KiZova Helena 31.12.2026 112 47,16
4429 2018 76448 Dolna Streda 1/4560 16,76
385 2010 1450 Dolna Streda Gabrisla Bakové 31.12.2024 13720 26,18
3525 2007 1074 Dolna Streda IvanéikEduard 31,12.2024 anz 268,50
3577 1954 310 Dolna Streda Siry Viadimir 31.12.2033 1/8 38,75
3577 1954 310 Dolna Streda Ondrudova Margita 51.12.2026 1/8 38,75
3577 1954 310 Dolna Streda Sury Emest 31.12.2026 1/24 12,4
3577 1954 310 Dolna Streda Sury Lubod 31.12.2033 1/24 12,91
3577 1954 310 Dolna Streda 10/24 129,16
3577 1954 310 Dolna Streda Budinskd Anna 31.12.2026 1/24 12,91
3577 1954 310 Dolna Streda Sury Miroslay 31.12.2036 1/24 12,91
3577 1954 310 Dolna Streda Majtanova Maria 31.12.2026 1/8 38,75
3299 1938 2192 Dolna Streda Radimakové Bozena 31.12,2033 110 219,20
4121 1930 1554 Dolna Streda Novota Pavol 31.12.2036 1/3 518,00
474 1929 737 Dolna Streda 40/100 294,80
4121 1930 1554 Dolna Streda Silhdrova Ludmila 31.12.2026 12/24 777,00
3095 19421 1082 Doln Streda Supolova Olga 31.12.2024 1/36 30,00
Spolu: 5195,31
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3417 1942/2 1073 Dolna Streda Supolova Olga 31.12.2024 1/36 29,80
4429 2018 76448 Dolna Streda Majemik Miroslav 31.12.2026 121/264480 34,97
4429 2018 76448 Dolné Streda 1/570 134,11
4429 2018 76448 Dolnd Streda 117/88160 101,46
4429 2018 76448 Dolna Streda 11/7980 105,37
3223 1996 243 Dolna Streda B47/9744 21,12
3457 2011 1632 Dolna Streda Kolenié FrantiZek 31.12.2026 i 1632,00
3415 2002 2373 Dolna Streda Okruhlicova Daniela 31.12.2026 1/72 32,96
3415 2002 2373 Dolna Streda 1/288 8,24
3085 19421 1082 Dolna Streda 1/18 60,11
3095 1942/1 1082 Dolna Streda 1/72 15,03
3417 1942/2 1073 Dolna Streda 1/18 59,61
3417 1942/2 1073 Dolna Streda 1/72 14,90
3415 2002 2373 Dolna Streda Osusan Jozef 31.12.2026 1/72 32,96
3415 2002 2373 Dolna Streda 1/288 8,24
3095 19421 1082 Dolna Streda 1/18 60,11
3095 1942/1 1082 Dolnd Streda 1/72 15,03
3417 1942/2 1073 Dolna Streda 118 59,61
3417 1942/2 1073 Dolna Streda 1/72 14,90
3299 1938 2192 Dolna Streda Kivarolova Alzbeta 31.12.2026 1/40 54,75
3085 194211 1082 Dolna Streda 1/96 11,27
3145 2002 2373 Dolna Streda 1/384 6,17
3306 2005/1 533 Dolna Streda Berénkova Bozena 31.12.2021 1/3 177,66
3415 2002 2373 Dolna Streda Sobolova Lydia 31.12.2026 5/80 148,31
44238 2018 76448 Dolna Streda Bublinec Michal 31.12.2026 1/190 402,35
3306 2005/ 533 Dolna Streda Behilové Anna 31.12.2021 1/3 177,66
33086 200511 533 Dolna Streda Danihelova Maria 31.12.2021 1/3 177,66
3577 1954 310 Dolna Streda Suryova Edita 31.12.2026 1/24 12,91
254 1928 709 Dolné Streda Vrabslovd BoZena 31.12.2026 1/8 88,63
254 1928 709 Dolna Streda Remenarova Iveta 31.12.2026 1/8 88,63
Spolu: 3786,53
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254 1928 708 Dolna Streda Kubéniova Dagmar 31.12.2026 1/4 177,25
4429 2018 76448 Dolna Streda Obec vilastnictvo 1/4 19112,00
4429 2018 76448 Dolna Streda Obec vl]astnictvo 42/2280 1408,25
4429 2018 76448 Dolna Streda Obec viastnictvo 17/2280 570,00
4429 2018 76448 Dolna Streda Obec vilastnictvo 13/3800 261,53
4429 2018 76448 Dolna Streda Obec vlastnictvo 1/190 402,36
4429 2018 76448 Dolna Streda Obsc viastnictvo 349/136800 195,03
4232 1918 245 Dolna Streda Obsc viastnictvo 1/4 61,25
4232 1918 245 Dolna Streda Obec viastnictvo 42/2280 4,51
4232 1918 245 Dolna Streda Obec viastnictvo 17/2280 1,82
4232 1918 245 Dolna Streda Obec vlastnictvo 349/136800 0,62
4232 1934 147 Dolna Streda Obec vlastnictvo 1/4 36,75
4232 1934 147 Dolna Streda Obec vlastnictvo 42/2280 2,70
4232 1934 147 Dolna Streda Obec vlastnictvo 17/2280 1,09
4232 1934 147 Dolna Streda Obec viastnictvo 349/136800 0,37
3569 2003 1758 Dolna Streda Obec viastnictvo 1A 1758,00
4519 1942/2 1073 Dolna Streda Obec vilastnictvo 17/96 190,00
4520 19421 1082 Dolna Streda Obsc viastnictvo 17/96 191,60
4519 1942/2 1073 Dolna Streda Obec vlastnictvo 5/24 223,53
4520 194211 1082 Dolna Streda Obec viastnictvo 5/24 225,41
3524 2004 956 Dolna Streda Obec vilastnictvo Va 478,00
3578 1931 727 Dolna Streda Obec vlastnictvo 12 363,50
236 2006 742 Dolna Streda Obec vlastnictvo 2/9 164,87
4506 1933 462 Dolna Streda Obec viastnictvo 11 462,00
4508 1996 243 Dolna Streda Obec viastnictvo 847/9744 21,12
4017 2014 694 Dolna Streda Obec viastnictvo 6/30 138,79
4509 1952 40 Dolna Streda Obec vilastnictvo 6/12 20,00
4510 1926/3 161 Dolna Streda Obec vlastnictvo 3/4 120,75
591 2012 637 Dolna Streda Obec vlastnictvo 11 637,00
4518 2002 2373 Dolna Streda Obec vlastnictvo 17/384 105,04
Spolu: 27335,14
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4518 2002 2373 Dolna Streda QObec vlastnictvo 11/32 815,71
3299 1938 2192 Dolna Streda Obec vlastnictvo 1/40 54,80
4429 2018 76448 Dolna Streda SPF 31.12.2026 33789563/55540800 46508,95
Spolu: 47379,46
Celkom: 83696,44

Celkovd vymera predmetnej vodnej plochy a pozemkov pod fiou: 166589 m?, 16,65 ha.
Celkova vymera pozemkov pod vodnou plochou, na ktoré sa vztahuji prilozené listy viastnictva (LV) a najomné zmluvy (NZ):83696,44 m?, 8,36 ha,
2 toho vo vlastnictve Ziadatela — obce Dolné Streda su pozemky o celkovej vymere 28028,40 m? a v najme 55668,04 m2.

Z celkovej vymery pozemkov pod vodnou plochou - 166589 m2, je majetkovopravne vysporiadanych 83696,44 m?, co predstavuje 50,24 %.




