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Okresny sad Zilina ako spravny sid, v pravnej veci zalobeu:

I o -ooipeny POLAKOVIC & PARTNERS

s.r0.. so sidlom Vysokd 19, Bratislava, ICO : 47 233 559, proti 7alovanému: Slovensky

rybarsky zviiz, so sidlom A. Kmeta 20, Zilina, ICO : 00 178 209, o preskimanic zikonnosti
rozhodnutia 7alovaného pod sp. zn. DP-2/14 7o dia 05.04.2014 a rozhodnutia pod sp. zn.

07/2013/DK zo dna 29.11.2013, takto

rozhodol:

Sad epravuje vrozsudku Okresného sidu Zilina &k. 145/2/2016-170 zo dia
007.03.2017 poucenie, ktoré ma spravne zniet’;

Poué¢nie: Proti tomuto rozsudku je pripustnd kasacnd staznost, ak te zakoen
priptist’a (439, 440 z.&. 162/2015 7Z.7. Spravny stdny poriadok, d'alej SSP) v lehote 30 dni od
doruéenia rozhodnutia stdu, ktora sa podava na sude, ktory napadnuté rozhodnutie vydal. V
kasacnej staznosti sa musi okrem vScobeenych nélezitosti podania podl'a § 57 SSP uviest

a) oznacenic napadnutého rozhodnutia,

b) Gidaj, kedy napadnuté rozhodnutic bolo stazovatelovi dorucene,

¢) opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych
dovodov podla § 440 SSP sa podava (d'alej len "staznostné body"),

d) navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). .

Stazovatel musi byt v konani o kasaCnej staznosti zastipeny advokatom. Kasacna
staznost’ a iné podania staZovatela musia byt" spisan¢ advokatom. Ticto povinnosti neplatia,
ak

a) ma staZovatel alebo opomenuty stazovatel', jeho zamestnanee alebo ¢len, ktory za
ncho na kasa¢nom stde kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnicke vzdelanie druh¢ho
stupria,

b) ide o konania o sprivnej zalobe podl'a § 6 ods. 2 pism. ¢) a d),

¢) je zalovanym Centrum pravngej pomoci.

Odovodnenie
1. Zalobea sa Zalobou podanou dia 29.5.2014 podla vtedajsej pravnej Gpravy piatej

casti O.s.p. domahal v konani o preskiimanie rozhodnutia spravnych organov preskiimania
rozhodnutia Prezidia Rady Slovenského rybérskeho zviizu zo dia 5.4.2014 vydaného v konani
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vedenom pod spisovou znatkou DP-2/14 a v nadviiznosti na to aj disciplinarneho rozhodnutia
vydaného Disciplindgrnou komisiou Zékladnej organizécie Slovenskeho rybarskeho zvizu v
Martine zo diia 29.11.2013 v konani vedenom pod spisovou znackou 07/2013/DK a
rozhodnutia Mestskej organizacic Slovenského rybdrskeho zviizu Martin ako odvolacieho
organu zo dita 23.1.2014 vydaného v konani vedenom pod spisovou znackou C3-1.2014
a jeho zrugcnia podla § 250§ ods. 2 pism. ¢), ¢) Ob&ianskeho sidneho poriadku a vratenia na
dalsie konanie a rozhodnutie. Zaroven sa domahal uloZenia povinnosti zalovanému vratit
7alobcovi povolenie na lov ryb é-vydané Slovenskym rybéarskym zvizom - Mestskou
organizaciou Martin pre miestne kaprové vody v Ichote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

2. Sud vo veci samej rozhodol za u&innosti SSP rozsudkom &.k. 145/2/2016-170 zo
dia 07.03.2017 a to tak, ze zalobu zamietol (1. vyrok), Zalovany ma pravo voci Zalobcovi na
nahradu trov konania v plnom rozsahu (2. vyrok) a tym, Ze v poueni uviedol, Ze ma pravo
podaf vo&i rozsudku odvolanic. Zalobca podal proti rozsudku opravny prostriedok -
odvolanie. Vec bola predloZend spolu s opravnym prostriedkom na rozhodnutie Krajskému
sudu v Ziline.

3. Diia 07.07.2017 vee bola vratena Okresnému stiidu Zilina bez rozhodnutia s tym, 7e
rozsudok Okresného sidu Zilina bol vydany v rozpore so Spravnym  stdnym poriadkom
(SSP) o opravnych prostriedkoch v jeho ¢asti pouéenia. Od 01.07.2016 zakona ¢&. 161/2015
7.7. v spravnom sidnictve proti rozhodnutiu sudu je pripustny opravny prostriedok kasa¢na
staznost a o kasa¢nych staZnostiach podla § 11 pism. g) zdkena €. 162/2015 Z.z. rozhoduje
Najvyssi sad SR. Podl'a § 491 ods. 1 SSP, okresny sad spravne postupoval, ked” aplikoval na
dané konanie SSP, aviak v jeho Casti poudenia uz nespravne aplikoval OSP, ¢o je v rozpore
so SSP. Okresny sid nespravnc poudil uastnikov konania o opraynom prostriedku
yv-rozsudku Okresného sadu Zilina &k. 14S8/2/2016-170 zo dita 07.03.2017,

4, Podla § 491 ods. 1 SSP, ak nie je d’ale] ustanovené mak, plati tento zakon aj na
konania zacaté podla piatej ¢asti Obé&ianskeho sidneho poriadku predo diiom nadobudnutia
jeho ucinnosti.

Podla § 491 ods. 2, veta prva SSP pravne G&inky ukonov, ktoré v konani nastali predo
driom nadobudnutia G¢innosti tohto zakona, zostavaji zachované.

Podla § 9 ods. 1 SSP konanie sa uskuto¢iuje na tom spravnom sude, ktory je vecne,
micstne a kauzalne prisluny. Prislunost sa uréuje podla okolnosti existujicich v ¢ase zaCatia
konania a trva az do jeho skoncenia.

Podl'a § 29 zdkona &. 162/2015 Z.z. Spravny stdny poriadok (dalej len ,,SSP™),
konanie na spravnych sadoch je jednoinstanéné, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla 143 SSP. spravny sid kedykol'vek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v
pisani a poditani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. OO oprave vyda opravn¢ uznesenie, kioré
doru¢i osobam uvedenym v § 142 ods. 1.

Podla § 438 ods. | SSP kasaénou stfaZnostou moZzno napadnit’ pravoplatne
rozhodnutic krajského stdu.

Podla § 438 ods. 2 SSP o kasac¢nej sCaZnosti rozhoduje senat najvys$sicho sudu a vo
veciach ustanovenych v § 22 ods. | velky senat najvyssicho siidu (d’alej len "kasatny sad").
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5.V case zadatia konania bol (&inny zak. & 99/1963 Zb. Obgiansky sudny poriadok
(dalej len O.s.p.). Podla viedy ainnej procesnej normy § 246 ods. | Q.s.p bola na konanie
urdend veend prislugnost’ okresného sudu ako spravneho sidu. Pokial v Casc zacatia konania
bol na konanie veene prisludny Okresny sid Zilina, podla § |1 ods. 1 O.s.p. G¢inného v Case
zatatia konania a § 9 ods. 1 SSP vecna prislu§nost’ trvd az do skonCenia konania.

6. Vzmysle § 491 ods. 1 SSP pravna Gprava Spravncho sidneho poriadku sa
nadobudnutim aéinnosti 1. jula 2016 aplikuje aj na prebichajice konania o Zalobach, teda aj
na dany stdny spor. Preto pokial spravny sid rozhodol za G&innosti SSP (dia 07.03.2017), aj
na tento rozsudok sa aplikuje SSP, a to aj v ¢asti poucenie. Preto jeho rozhodnutie je mozno
napadnuat’ kasaénou st'aznost’ou (bez ohPadu na to, 7e ho nevydal krajsky sid, ked’ze
vecnd prislusnost’ okresného sidu ako sprivneho sudu zostala zachovand). S poukazom
na dovody vratenia spisu z Krajského sudu Zilina a uvedené skutoénosti, Okresny sid Zilina
odstranil zrejmu nespravnost’, ¢o sa tyka spravneho znenia poucenia v rozsudku Okresncho
sadu Zilina &k, 148/2/2016-170 7o dita 07.03.2017 a vydal opravné uznescnie a to tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto opravného uznesenia.

7. Na zaver spravny sud uvadza, Ze podanie zo dfia 11.04.2017 oznatené ako
odvolanic vo&i rozsudku &k, 148/2/2016-170 zo dita 07.03.2017 bude posudené ako kasacna
staznost a predloZené kasaénému sidu (NS SR) na rozhodnutic o kasaéncj staZnostl.

Poudenie:

Proti tomulo uzneseniu je pripustna kasaéné staznost, ak to zikon pripusta (439, 440
SSP) vlehote 30 dni od dorucenia rozhodnutia sidu, ktora sa podava na stde, ktory
napadnuté rozhodnutic vydal. V kasatnej staZnosti sa musi okrem vicobecnych ndlezitostl
podania podla § 57 SSP uviest’

a) oznadenie napadnut¢ho rozhodnutia,

b) Gdaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo stazovateTovi doruen,

¢) opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych
dovodov podla § 440 SSP sa poddva (dalej len "staznostné body"),

d) navrh vyroku rozhodnutia (st'aznostny navrh).

Srazovatel musi byt vkonani o kasa&nej starnosti zastupeny advokatom. Kasacna
staznost a iné podania stazovatela musia byt spisané advokatom. Tieto povinnosti neplatia,
ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za
neho na kasaénom stde kond alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhcho
stupna,

b) ide o konania o sprivnej ¥alobe podla § 6 ods. 2 pism. ¢) a d),

¢) je zalovanym Centrum pravnej pomoci.

Okresny sad Zilina, diia 05.10.2017

JUDr. Vladimir Kezacik
sudea

Z:a spravno
Marcela D
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