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UZNESENIE
Okresny sud Zilma v prévne_] veci ialobcu Martin _ '

—Ko§1ce zastipenému Advokdiskou kanceldriou PIHORNA & PARTNERS
5.r.0., §0 s:dlom Hrnciarska 29, Kogice, ICO: 50 453 785, proti Zalovanému Slovensky
___rybarska zviz, 0.z, ICO 00 178 209, so sidlom Andrcja Kmeta 20, Zﬂma o uréeme

neplatnostl rozhodnutia orginu ob&ianskeho zdruZenia, takto

L

1L

1.

IV.

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Sid vracia Zalobcovi krateny sudny poplatok vo vyske 59,30 eur.

Upravuje sa Slovenské posta, as. - prevadzkovatel systému, I1CO: 36 631 124,
Partizdnska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica po pravop]atnostl tohto uznesonla na
vréatenie qudneho poplatku zalobcow vo vyske 59,30 eur. b0

Zalovanemu nérok na nahradu trov konaniameprizndava.

Odﬁvodnenie

Zalobca sa Zalobou zo dna 9.10 2012, podanou na Okreqnom sade v Ko§1c1ach L
domahal urCenia neplatnosn Rozhodnutia Slovenského rybéarskeho zvizu, o. z., ICO: 00
187 209, so sidlom v Ziline, Andreja Kmeta 20, vydané jeho Gstredngm orgénom -
Prezidiom Rady Slovenského rybérskeho zvizu dfia 22.9.2012 ako rozhodnutie ©
odvolani proti rozhodnutiu Vyda.nemu vybomm Mestskej organizacic Slowenskeho
rybarskeho zvizu Kogice pod &. k. 191-DK-IL.

V podani doruéenom sudu dia 19.12.2017, Zzalobca uvadza Ze berie zalobu v celom
rozsahu spat’ a ziada sud aby koname vo veci zastav:] e -

Podla ust. § 63 zékona & 162/2015 Z. z. Sprivny sGdny- poriadok (d’a[eJ len. ,,SSP*);
Zalobca mozZe do vydania rozhodnutia spravneho sidu vzial Zalobu spdt, a to scasti
alebo celkom. Ak je Zaloba vzatd spat celkom, spravny sid konanie zastavi. Ak je Zaloba
vzata spdt scasti, spravny std konanie v tejto Casti zastavi. O ciastocnom spdtvzati

Zaloby rozhodne spravny stid v rozhodnuti vo veci samej.

Podl'a § 99 pism a) ??P Sprdvny stid konanie uznesenim zastavi, ak Zalobca vzal Zalobu
spat skor, ako spravny sud vo veci rozhodol. A
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- Podl'a ust. § 491 ods. | SSP, ak nie je dalej ustanovené inak, plati tento zdkon aj na
konania zacaté podla piatej Casti Obcianskeho sudneho poriadku predo diom
nadobudnutia jeho icinnosti.

Podl'a § 491 ods. 2, veta prva SSP prdvne ucinky ikonov, ktoré v konani nastali predo
driom nadobudnutia ticinnosti tohto zdkona, zostdvaji zachovane.

7. Vzhl'adom na dispoziény procesny ukon zalobcu, ktorym wvzal Zalobu spit’ celkom,

rozhodol sud, pri aplikacii vy3sic citovanych zakonnych ustanoveni, o zastaveni konania.
Sthlas Zalovaného ani d'alSich u¢astnikov konania zdkon nevyZaduje.

. Podl'a § 11 ods. 3, zdkona &. 71/1992 Zb. o siidnych poplatkoch a poplatku za vypis z

registra trestov, poplatok splatny podanim Zaloby, ndvrhu na zacatie konania, odvolania,
#aloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba,
navrh na zadatie konania, odvolanie, zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo
alebo vzalo spit’ pred prvym pojedndvanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny
rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, 7e smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa ndvrh na zaatie konania o rozvod
manZelstva vzal spat’ po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sdov, vrati sa polovica
vietkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sidom sa poplatok vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasatné staznost alebo Zaloba na obnovu konama
odmletla alcbo vzala spit’ pred prejednanim veci.

. Podl'a § 11 ods. 4 cit. zékona, okrem popla1ku v konani o rozvod manzelstva a poplatku,

ktory sa vracia podl'a odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast’ (preplatok) vracia krateny o |
%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa ndvrh vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa
nevyrubuje.

. Podra § 11 ods. 6 zik. & 71/1992 Zb. o siidnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra

trestov, organy uvedené v § 3, ktoré a) nie st zapojené do centralneho systému evidencie
poplatkov, zadli bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni
poplatku alebo preplatku datiovému tradu prisluinému podla trvalého pobytu alebo sidla
poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo diia doruéenia
odpisu pravoplatného rozhodnutia o vréateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy stidov alebo orgin prokuratiiry nevydal rozhodnutie, zale pisomné upovedomenie
0 spbsobe vybavenia staznosti podl'a osobitného zdkona7) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1992/71/20160701> a danov )'! Grad vréti poplatok najneskor
do 30 dni odo dita dorugenia pisomného upovedomenia, b) st zapojené do centralneho
systému evidencie poplatkov, zaili bez zbytoéného odkladu odpis préavoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatel'ovi systému, ktory poplatok
alebo preplatok vrati najneskor do 30 dni odo dita doruéenia odpisu pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ $tatnej spravy sudov alebo orgdn
prokuratiry nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia
staznosti podl'a osobitného zdkona7) <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1992/71/20160701> a prevadzkovatel’ systému vrati poplatok najneskor
do 30 dni odo dna. doruéema pisomného upovedomenla :
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11. Zalobca uhradil sudny poplatok za zalobu vo vyske 66 eur. Na zaklade tohto zakonného
ustanovenia sud vratil krateny sidny poplatok zalobcovi v sume 59,30 eur (66 eur minus
6,70 eur) ato tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia.

~ 12. Podla ust. § 171 ods. 1. SSP, ak ucastnik konania procesne zavinil odmietnutie Zaloby

alebo zastavenie konania, spravny sud prizna trovy konania ostatnym ucastnikom
konania.. -

13. O naroku na nédhradu trov konania siud rozhodol podla ust. § 171 ods. 1. SSP, ktoré
ustanovenie uklada povinnost’ nahradit’ trovy konania tomu, kto zavinil, Ze konanie muselo
byt zastavené. Zavinenie je treba posudzovat' vylucne z procesného hladiska (t.j. podl'a
procesného vysledku), nie podl'a hmotného prava, pretoZze potom by islo o posudzovanie
ddvodnosti naroku vo veci samej. V danej veci procesne zavinil zastavenie konania
zalobca, nakol'ko po podani Zaloby na sud navrhol konanie zastavit, pri¢om neuviedol
dévod spitvzatia. Vzhl'adom na uvedené je procesné zavinenie na zastaveni konania na

~strane Zalobcu a Zalovanému tak prinéleZi narok na nihradu trov konania v rozsahu 100%,
nakolko v3ak z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalovanému doposial’ Ziadne trovy konania
nevznikli, rozhodol sid tak ako je uvedené vo vyroku IV. tohto uznesenia.

Poudenie :

Proti tomuto uzneseniu je pripustné kasa¢né staZnost, ak to zdkon pripasta ( § 439,
440 SSP) v lehote 30 dni od dorudenia rozhodnutia sudu, ktord sa podéva na side, ktory
napadnuté rozhodnutie vydal. V kasagnej staznosti sa musi okrcm vieobecnvch nélezitosti
“podania podl'a § 57 SSP uviest
a) ozna¢enie napadnutého rozhodnutia,
b) udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatel'ovi doruen,
¢) opisanie rozhodujicich skutoénosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych
dévodov podl'a § 440 SSP sa poddva (d'alej len "staznostné body"),
d) navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). .

Stazovatel' musi byt v konani o ka.saénej staznosti zastipeny advokatom. Kasa¢na
staznost’ a iné podania staZovatel'a musia byt’ spisané advokatom. Tieto povinnosti neplatia,
i e : : .

a) ma stazovatel’ alebo opomenuty staZovatel, jecho zamestnanec alebo ¢len, ktory za
“neho na kasacnom side kOI’ld alebo ho zastupuje, vysokoskolské préavnické vzdelanie druhého

stupna, -
b) ide o konania o sprévnej Zalobe podl’a § 6 ods. 2 pism. c) ad),
c)j _|e zalovanym Centrum pra\fnej pomacl

VZilme diia 10.Januara 2018 s 8 \
/JUDr Jin Rybirik

- [= - s 5 Sudca
- Za spravnost vyhotovenia: JUDr. Andiga VoréaKova
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