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Ziadost’ o preskiimanie rozhodnutia nezacat’ disciplinarne konanie - odvolanie - odpoved’

Dna 03.10.2016 bola na Sekretariat Rady Slovenského rybarskeho zvdzu dorucend Vasa
ziadost’ o preskiimanie rozhodnutia nezacat’ disciplinarne konanie — odvolanie.

Vo Vasej ziadosti pozadujete, aby sa vecou zaoberalo Prezidium Rady Slovenského
rybarskeho zvizu ako druhostupiiovy disciplinarny organ.

V zmysle § 26 ods. 1 Disciplindrneho poriadku SRZ je opravnym prostriedkom proti
disciplindarnemu rozhodnutiu odvolanie. Odvolanie sa poddva na prislusSny druhostupiovy
disciplindrny orgén. V predmetnej veci si Vas dovol'ujeme upozornit, Ze nebolo vydané ziadne
disciplindrne rozhodnutie, ¢i uz ouloZzeni disciplindrneho opatrenia alebo oslobodzujuce
rozhodnutie, prip. rozhodnutie o zastaveni konania, nakol’ko disciplinarne konanie vobec nezacalo.
V danom pripade nie je teda Prezidium Rady Slovenského rybarskeho zvdzu prislusné na
preskiimanie stanoviska, ktoré Vam bolo doru¢ené Disciplinarnou komisiou pri Rade SRZ dna
26.09.2016. Napriek tejto neznalosti, je mozné Vasu ziadost’ posudzovat’ ako podnet v zmysle § 6
ods. 1 pism. ¢) Stanov Slovenského rybarskeho zvézu.

Po prestudovani Vasej ziadosti konStatujeme, ze je opdtovne neopodstatnena, aj napriek
skutocnosti, Ze spochybniujete stanovisko Disciplinarnej komisie pri Rade SRZ a svojim spdsobom
urazate vedenie SRZ (najmé Rada, Prezidium, odborné komisie a sekretariat, tak ako uvadzate), od
ktor¢ho sa podla VaSich slov ofakdvala zmena v prospech celej ¢lenskej zdkladni. Zaroven
uvadzate, Ze potieranie zadkladnych predpisov SRZ povazujete za hlboké zlyhanie vykladu. Ide

0 Vas osobny nézor, ku ktorému sa vyjadrovat’ je V tejto veci bezpredmetné. Ak je totiz Vasou



snahou ucelovy utok na zédkladnl organizaciu SRZ, tak zmeny, na ktorych sa postupne pracuje st
pre Vas neviditelné.
Vo svojej ziadosti sa snazite o podanie vykladu, ¢i uz Stanov SRZ alebo Organiza¢ného

poriadku SRZ, ktory by viedol k preukazaniu skutocnosti, ze Slovensky rybarsky zviz — Mestska
organizacia ||| Il porusuje vnatorné predpisy SRZ.

K Vasej ziadosti uvadzame nasledovné stanovisko:

Stanovy Slovenského rybarskeho zvizu st zdkladnym predpisom SRZ, a zaroven maju
najvyssiu pravnu silu, preto vSetky nizSie pravne normy nesmu byt v rozpore s tymto predpisom.
Ulohou nizgich pravnych predpisov je podrobnejsie upravit ustanovenia zakotvené v Stanovach
SRZ.

Vzmysle § 5 ods. 1 Stanov SRZ sa &lenom moZe stat’ oban SR, ktory spiia tieto
podmienky: stihlasi so Stanovami SRZ a zavézuje sa nimi riadit,, stotoziluje sa s tlohami zvdzu
a aktivne sa zacastiiuje na ich realizacii, s ispechom absolvuje Skolenia a skuSky zo zdkladnych
rybarskych predpisov a preukaze dostato¢ne rybarske znalosti, nedopustil sa trestného ¢inu alebo
priestupku na useku rybarstva, ¢o potvrdi ¢estnym prehldsenim. V zmysle § 5 ods. 2 Stanov SRZ
¢lenstvo vznika prijatim a zaplatenim zapisného a ¢lenského prispevku.

Z vyssie uvedenych ustanoveni nevyplyva, Ze ZO SRZ, do ktorej ma byt osoba prijata, musi
zabezpecit’ skolenia a skisky. Ak osoba preukaze rybarske znalosti a bude tvrdit’, ze absolvovala
sktisky, nie je dovod na jej neprijatie za ¢lena. Co sa tyka &estného prehlasenia, samotné Gestné
prehlasenie je rovnako spochybnitelné ako tvrdenie, ze boli vykonané skusky. Z tohto dovodu je
vypracovany zoznam osOb, ktorym nemdze byt vydané povolenie na rybolov, ktory istym
sposobom &estné prehlasenie nahradza. Cisto teoreticky, ak osoba predloZi &estné prehlasenie, Ze sa
nedopustila trestného ¢inu alebo priestupku na useku rybarstva, a zaroven sa bude nachddzat’ na
vy$§ie uvedenom zozname, ma jej byt umoznené stat’ sa ¢lenom SRZ alebo nie, ked’Ze splnila
podmienku ustanoventa v § 5 ods. 1 pism. d) Stanov SRZ?

Vo svojej ziadosti sa d’alej odvolavate na Organizacny poriadok SRZ. Z § 2 ods. 1 vyplyva,
ze prihlaska sa podava na predpisanom tlacive, ktoré vyda ziadatelovi ZO SRZ. Podla § 2 ods. 3
Organiza¢ného poriadku SRZ Ziadatel’ musi absolvovat’ Skolenie, ktoré pozostava z odborne;j Casti
a teoretickej Casti. Tu sa do popredia dostava otazka ,,Kolki rybari, nielen rddovi ¢lenovia, ale aj
Statutarni zastupcovia ZO SRZ, rybarska strdz, ovladaju bioldgiu ryb*?

Dalej uvadzame, Ze v zmysle § 2 ods. 4 Organizaéného poriadku SRZ Ziadatel’ absolvuje
zaverecnu skusku pred komisiou, ktord mu vyda potvrdenie o jej absolvovani.

Z vyssie uvedenych ustanoveni nevyplyva, Ze skasky ma vykonat’ pred ZO SRZ, do ktorej

ma byt osoba prijatd za Clena, apreto nemozno striktne tuto povinnost’ ulozit' Statutdrnym



zastupcom ZO SRZ, ked’Ze im to nevyplyva zo Stanov SRZ, ani z Organizacného poriadku SRZ.
V danom pripade ide o nedoslednt upravu uz od roku 2003, ktora mohla byt zmenena na
Mimoriadnom sneme SRZ.

Co sa tyka zidznamov 0 previneni, ktoré ste doruéili Disciplinarnej komisii pri Rade SRZ,
tak v danom pripade neslo o lehotu ich dorucenia ale 0 dobu, kedy boli vyhotovené. A teda, ze
zaznamy boli vyhotovené, az potom, ako Vam bola vyzva dorucend, preto ich nebolo mozné
povazovat’ za relevantné dokazy. Ak by ste zaslali zdznamy, ktoré by boli spisané pred 12.08.2016,
pred podanim podnetu na zacatie disciplinarneho konania, tak by bolo mozné z nich vychadzat'.
Rovnako zastdvame nazor, ze previnenie v nich uvedené, nie je dostatotné na zacatie
disciplinarneho konania voci Statutarnym zastupcom ZO SRZ. V danom pripade za ich neznalost’
by mali niest’ sami zodpovednost’, a teda by mali byt’ disciplinarne rieSeni, ked’ze stuhlasili s tym, ze
budu dodrziavat’ vnttorné predpisy SRZ. Prenasat’ vSetku zodpovednost’ na Statutarnych zastupcov
Z0O SRZ za previnenia ich ¢lenov je nanajvys nelogické. Viedlo by to ku skutocnosti, ze vSetci
¢lenovia SRZ by sa mohli odvolavat’ na to, Ze neboli Skoleni, a zodpovedni by tak boli len Statutarni
zastupcovia ZO SRZ, pricom ¢lenovia by sa tak vyvinili.

Na zéklade vyssie uvedenych skutoc¢nosti, nie je dovod, aby bola vec opédtovne postipend na
Disciplindrnu komisiu pri Rade SRZ na zacatie disciplinarneho konania. Dané konanie ZO SRZ
nijakym hrubym spdsobom neporusuje zékladné zasady a zaujmy organizacie SRZ a jednotu SRZ,
tak ako uvadzate vo svojej ziadosti. Sposob akym ZO SRZ zabezpecuje prijimanie novych ¢lenov je
rozhodnutim ZO SRZ, ktoré nemdze byt v rozpore s vnatornymi predpismi SRZ. Zaroven je
potrebné si polozit’ otazku, kolko organizacii zo vSetkych 122 ZO SRZ prijima osoby do ¢lenstva
SRZ sposobom aky Vy vo svojej Ziadosti uvadzate. Zamerat sa na ¢innost’ len jednej organizacie sa
nam javi ako Gi¢elovo zamerana, a preto vykonanie kontroly by malo byt uskuto¢nené vo vsetkych
Z0 SRZ. Opéit’ vsak treba podotknat’, ze aj z takto vykonanie kontroly by nevznikol dovod na
zacatie disciplinarneho konania.

Tymto si Vas dovolujeme poziadat, Ze ak mate skuto€né podozrenie, Ze doslo
k disciplinarnemu previneniu, aby ste ho podlozili relevantnymi dokazmi a nielen Vasimi osobnymi

nazormi, na podklade ktorych nemozno vo veci konat’.

S pozdravom

Ing. Cubos Javor
tajomnik SRZ



