Sp. zn. DP - 5/16

ROZHODNUTIE

dovolacieho organu

Prezidium Rady Slovenského rybarskeho zvdzu ako dovolaci orgdn, dna 16.06.2016

v disciplinarnej veci proti:

pre previnenie: neuposlichnutie vyzvy, pokynu, prikazu, a poziadavky Clena rybarskej straze;

odmietnutie strpiet’ vykon opravnenia ¢lena rybarskej straze

na zéklade dovolania menovaného, na svojom zasadnuti vyniesol toto
rozhodnutie:

Podla § 29 Disciplinarneho poriadku SRZ platného od 1. januara 2008 v zneni Dodatku €. 1,
disciplindrne rozhodnutie disciplinarnej komisie pri vybore MsO SRZ |l sp. zn.
17/DK/2015 zo dna 04.02.2016, ktorym bolo menovanému ulozené disciplinarne opatrenie,
finan¢na pokuta vo vyske 150 EUR a rozhodnutie odvolacieho organu, vyboru MsO SRZ -
sp. zn. C3-4/2016 zo dna 17.03.2016

sa zruSuju.
Odovodnenie

Dnia 10.05.2016 bolo na Sekretaridt Rady SRZ dorucené dovolanie proti rozhodnutiu
disciplinarneho organu I. stupna, sp. zn. 17/DK/2015 a proti rozhodnutiu disciplinarneho organu
I1. stupiia, sp. zn. C3-4/2016 v disciplinarnej veci proti ||| G

Po dorueni dovolania bola organizacia SRZ MsO [JJl] vyzvana na zaslanie spisového
materialu vo veci disciplinarneho previnenia ||| | | ktory bol na Sekretariat Rady
SRZ doruceny dia 10.06.2016.

Prezidium Rady Slovenského rybarskeho zvédzu sa dovolanim zaoberalo diia 16.06.2016

na svojom zasadnuti.



Po preskiimani spisovych materialov zaslanych od SRZ MsO [l aod R
B bo!i zistené v disciplindarnom konani nasledujuce pochybenia:

Disciplindrne stihanému nebolo doruc¢ené rozhodnutie o zacati disciplinarneho konania
v zmysle § 15 Disciplinarneho poriadku SRZ platného od 1. januara 2008 (d’alej len ,,DP*).

Disciplinarna komisia je povinna predvolat’ disciplinarne stihaného v¢as, a to najmenej 7
dni vopred v zmysle § 20 DP. Tato lehota nebola dodrzana, nakol’ko z predlozenych pisomnosti
a doruceniek je zrejmé, ze predvolanie bolo na denn 17.09.2015, pricom zaslané bolo az
14.09.2015.

Z predlozeného vysluchu z Obvodného oddelenia Policajného SR Sucany nie je zrejmé,
¢i sa skutok naozaj stal. Uvedené vyplyva aj zo samotnej Ziadosti o presetrenie veci zaslanej OO
PZ Sucany organizacii, V ktorej sa uvadza, ze moze ist’ o disciplinarne previnenie. Disciplinarna
komisia je povinnd skimat’, ¢i sa skutok stal a zaobstarat’ si na to vSetky relevantné dokazy.
Z predlozenych materialov mozno konstatovat’, ze disciplinarna komisia nekonala v zmysle § 21
DP.

Disciplinarna komisia neumoznila disciplinarne stithanému vyuzit'® pravo obhajoby
v zmysle § 20 DP, kedZe zo zépisnice o vypocuti disciplinarne stihaného zo dna 26.11.2015
vyplyva, ze disciplinarne stihany nebol pri vypocuti pritomny, a zaroven absentuje jeho podpis.
Nie je mozné vydat zédpisnicu o vypocuti disciplindrne stihaného, ak takato osoba vypocuta
nebola.

V zépisnici o disciplinarnom rokovani zo dna 26.11.2015 sa uvadza, ze disciplinarne
stthany je dlhodobo PN. Napriek tejto skuto€nosti, ktord nebola potvrdend disciplinarne
stthanym, disciplindrna komisia bola povinna menovanému opédtovne zaslat’ predvolanie.

Disciplinarny organ II. stupfia uvadza vo svojom rozhodnuti previnenie, zakazané
spdsoby lovu, pricom disciplindrne konanie bolo vedené pre previnenie podl'a § 23 ods. 3 zakona

¢. 139/2002 Z.z. o rybarstve v zneni neskorsich predpisov.

Prezidium Rady SRZ konStatovalo, Ze disciplinarne konanie vedené pod sp. zn.
17/DK/2015 a C3-4/2016 sa uskuto¢nilo Vv rozpore s Disciplinarnym poriadkom SRZ, a preto

rozhodlo tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

PoucCenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny Zziadny opravny prostriedok alebo

mimoriadny opravny prostriedok.

V Ziline, diia 16.06.2016 Ing. Lubos Javor
tajomnik SRZ



