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ROZHODNUTIE

dovolacieho organu

Prezidium Rady Slovenského rybarskeho zvdzu ako dovolaci organ, dna 27.08.2016

v disciplinarnej veci proti:

pre previnenie v zmysle § 12 pism. a) zakona ¢. 139/2002 Z.z. o rybarstve v zneni neskorsich

predpisov
na zaklade dovolania menovaného, na svojom zasadnuti vyniesol toto
rozhodnutie:

Podla § 29 Disciplinarneho poriadku SRZ platného od 1. januara 2008 v zneni Dodatku €. 1,
disciplindrne rozhodnutie odvolacieho organu, vyboru MsO SRZ [l sp. zn. 007/2016 zo0
diia 10.06.2016, ktorym bolo menovanému uloZené disciplinarne opatrenie, doc¢asné vylucenie
Z ¢lenstva vo zvize na dobu 3 rokov

Sa meni

tak, ze sa menovanému uklada disciplinarne opatrenie podla § 4 ods. 2 pism. b) Disciplinarneho
poriadku SRZ platného od 1. januara 2008 v zneni Dodatku €. 1, pefiazné pokuta vo vyske 100
EUR (slovom: sto Eur).

Disciplinarne potrestany || il je povinny uhradit pefiazna pokutu vo vyike 100 EUR na
Gicet Slovenského rybarskeho zvizu — Mestské organizacia [JJJij v 1ehote 7 dni od dorugenia

rozhodnutia dovolacieho orgéanu.



Odéovodnenie

Dna 29.07.2016 bolo na Sekretariat Rady SRZ dorucené dovolanie proti rozhodnutiu
disciplinarneho organu II. stupna, sp. zn. 007/2016 v disciplinarnej veci proti _

Dovolanie bolo doplnené¢ o d’alSie dokazové materidly dia 15.08.2016, nakolko
V povodnom spise chybalo samotné disciplinarne rozhodnutie.

Po dorugeni dovolania bola organizacia MsO SRZ |l vyzvana na zaslane spisového
materidlu disciplinarneho organu I. stupiia a druhého stupiia vo veci disciplinarneho previnenia
I <oy bol na Sckretariat Rady SRZ dorugeny dita 24.08.2016.

Po preskumani spisovych materialov zaslanych od MsO SRZ |l 2 od G

boli v disciplinarnom konani zistené nasledujice pochybenia:

Disciplinarny organ, pri rozhodovani o tom, aky druh disciplindrneho opatrenia sa ma
ulozit’, ak bolo preukazané spachanie disciplinarneho previnenia, je povinny prihliadat’ na stupen
nebezpecnosti previnenia, na nasledky previnenia, na mieru zavinenia, na doteraj$iu ¢innost’
previnilého a na pol'ahcujuce i pritazujiice okolnosti.

Disciplinarny organ je povinny na zaklade dokazov objektivne zistit’ skutkovy stav veci,
ktory vedie k objektivnemu rozhodnutiu. Zo samotného spisového materialu vyplyva, ze jedinym
dokazom bol zaznam o Glovkoch a vypoved svedka. Z uznesenia OO PZ v |l vyplyva, 7e
sa nepodarilo zistit’ taky dokaz, ktory by jednoznacne potvrdzoval miesto, kde menovany lovil
ryby. Takyto dokaz si zabezpecil disciplinarny organ, pricom svedkom bol rybarsky hospodar,
B <oy jc ziroven Glenom disciplinarneho organu II. stupiia. Takéto svedectvo
nemozno povazovat’ za objektivne, obzvlast’ ked sa zacastnil disciplinarneho prerokovania veci.
Vo svojej vypovedi uvadza, Ze na uvedenom reviri lovil aj s viacerymi inymi rybarmi.
Disciplindrny organ mal moznost' si tak zabezpecit dalSie vypovede svedkov, ktoré by
potvrdzovali tvrdené skuto€nosti. Dokazovanie zo strany disciplinarnych orgénov bolo
nedostatocné.

Disciplinarny organ neprihliadal ani na ti skuto¢nost, Ze menovany sa verejne
ospravedlnil na Clenskej schddzi organizécie, a zaroven, na zdklade vyjadrenia menovaného,
neprihliadal na polahdujiuce okolnosti, ato, e [ riadil Slovensku feederova
organizaciu, nebol disciplinarne rieSeny v poslednych 50. rokoch a reprezentoval SRZ na

majstrovstvach sveta v love ryb — feeder.



Prezidium Rady SRZ konstatovalo, Ze disciplinarne konanie vedené pod sp. zn. 007/2016
prvého a druhého stupiia sa uskutocnilo v rozpore s Disciplinarnym poriadkom SRZ, a preto

rozhodlo tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

PoucCenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny Zziadny opravny prostriedok alebo

mimoriadny opravny prostriedok.

V Ziline, dita 27.08.2016

Ing. Cubos§ Javor

tajomnik SRZ



