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Uznesenie

Okresny sud Zilina, v pravnej veci zalobcu: C.O. P., L.. XX.X.XXXX, J.N. E. XX, P., zasttpeny Advokatska
kancelaria JUDr. Danica Biro$ova, s.r.o. so sidlom Piaristicka 46, 911 01 Tren&in, ICO 36 837 857, proti
Zalovanému: G. O. D.Y. O. X. - O. Z., A. S. T. XX, XXX XX Z., o preskimanie zakonnosti a postupu
Prezidia Rady SRZ, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou o preskiimanie zakonnosti a postupu rozhodnutia Zalovaného dorugenou Krajskému
sudu v Tren&ine dia 12.12.2012 domdhal rozhodnutia sudu, ktorym by zrudil rozhodnutie Zalovaného sp.
zn. M.-X/XX zo dna 22.9.2012 ako disciplinarneho organu druhého stupfia ako aj jemu predchadzajuce
odvolanim napadnuté prvostupnové rozhodnutie. Zaroven si uplatnil nahradu trov konania.

Odporca v pisomnom podani doruéenom sudu dna 16.5.2014 namietal oneskorené podanie Zaloby,
poukazal na ustanovenie § 15 ods. 1 zdkona &. 83/1990 Zb. Zaroven namietol nedostatok pasivne;j
legitimacie Zalovaného, nakolko prezidium O. je ustrednym organom D. ktory nemé pravnu subjektivitu
a preto nemdze byt v postaveni Zalovaného.

Zo spravneho spisu Zalovaného sp.zn. M.-X/XX sud zistil, Ze Zalovany rozhodnutim sp.z. M.-X/XX zo
dfia 22.9.2012 v disciplinarnej veci zalobcu potvrdil rozhodnutie vyboru C. D. P. zo dfa 25.7.2012.
Uvedené rozhodnutie podfla pripojenej postovej doru€enky bolo doru€ené do vlastnych ruk Zalobcovi
dna 24.10.2012.

Podla § 244 ods. 1 OSP v spravnom sudnictve preskimavaju sudy na zaklade Zalob alebo opravnych
prostriedkov zdkonnost rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy.

Podla § 250b OSP Zaloba sa musi podat do dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia spravneho
organu v poslednom stupni, pokial osobitny zakon neustanovuje inak. Zameskanie lehoty nemozno
odpustit.

Podla § 15 ods. 1 zakona €. 83/1990 Zb. o zdruZovani ob&anov ak &len zdruZenia povazuje rozhodnutie
niektorého z jeho organov, proti ktorému uz nemozno podla stanov podat opravny prostriedok, za
nezakonné alebo odporujuce stanovam, méze do 30 dni odo diia, ked sa o fiom dozvedel, najneskér
v3ak do 6 mesiacov od rozhodnutia poziadat’ okresny sud o jeho preskumanie.

Podla § 250d ods. 3 OSP sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala oneskorene, ak ju podala
neopravnena osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemdze byt predmetom preskiimavania sudom,
ak Zalobca neodstranil vady Zaloby, ktorych odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu



Zaloby, alebo ak Zalobca nie je zastupeny podla § 250a alebo ak Zaloba bola vzata spat ( § 250h ods.
2). Odvolanie proti uzneseniu je pripustné.

Jednym z predpokladov, aby sa Zzalobca mohol Zalobou UspeSne domahat’ preskiumania zakonnosti a
postupu rozhodnutia spravneho organu je, Ze Zaloba je podana v zakonom stanovenej lehote. Obd&iansky
sudny poriadok v ustanoveni § 250b upravuje tuto lehotu dva mesiace od doru€enia rozhodnutia
spravneho organu v poslednom stupni, to vSak neplati, ak osobitny zakon ustanovuje inak. V konkrétnom
pripade tymto osobitnym zakonom upravujucim odliSne lehotu na podanie Zaloby je zakon €. 83/1990
Zb. o zdruZovani ob&anov, nakolko Slovensky rybarsky zvaz je ob&ianskym zdruzenim a Zaloba Zalobcu
smeruje proti rozhodnutiu jeho organu. V ustanoveni § 15 tohto zadkona je upravena jednak subjektivna
lehota a to do 30 dni odo dfia, kedy sa €len zdruZenia o rozhodnuti organu dozvedel a objektivna lehota
najneskér do 6 mesiacov od rozhodnutia. Ako uz bolo vy3Sie uvedené, rozhodnutie Zalovaného zo dha
22.9.2012 bolo zalobcovi doru¢ené dna 24.10.2012, pri¢om tento zalobu na sud podal osobne az dria
12.12.2012, t.j. po uplynuti 30 dfiovej subjektivnej lehoty.

Nakolko bola Zaloba podana oneskorene, sud v sulade s citovanym ustanovenim § 250d ods. 3 OSP
konanie zastavil.

Pre uc€ely doru€ovania tohto rozhodnutia ako postupu v pripadnom odvolacom konani sud sa zaoberal
aj namietkou, Ze Prezidium Rady SRZ nemézZe byt v postaveni zalovaného. Sud sa s uvedenymi
tvrdeniami nestotoznil, pri¢om vychadzajuc z ustanovenia § 19 OSP ma za to, Ze spdsobilost byt
ucastnikom konania oznacenému Zalovanému prizndva zékon (§250 ods. 4 OSP).

O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP pouZitého v spojeni s
ust. § 246¢ ods. 1 prva veta OSP, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov
konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



